T.C.
SAGLIK BIiLIMLERIi UNIVERSITESI
HEMSIRELIK FAKULTESI

2017- 2018 EGITIM OGRETIM YILI
DERS DEGERLENDIRME SONUCLARI

o w
| HEMSIRELIK FAKULTES] Jf o,



SAGLIK BIiLIMLERIi UNiVERSITESI
HEMSIRELIK FAKULTESI

2017- 2018 EGITiM OGRETIM YILI GUZ DONEMI
1. SINIF DERS DEGERLENDIRME SONUCLARI

1 Puan ders hakkinda ¢ok olumsuz diisiiniildiigiinii, 10 Puan ise ders hakkinda ¢ok olumlu diisiiniildiigiinii gostermektedir.

DERS ADI/ DEGERLENDIRME Dersin Ort+SS YORUMLAR ONERILER
Basarn
Ortalamast
Anatomi 65,61 7.4+2.1 Dersin anlatimi yeterliydi (4 6grenci) Laboratuvar kosullarinin
Dersi alan dgrenci say1s1:103 Ders verimli gegti. iyilestirilmesi i¢in goriisiilecek.
Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:89 Gereginden fazla bilgi verildi.
Zor bir dersti (3 6grenci)
Laboratuvar yetersizdi (2 6grenci)
Teknik eksiklikler olumsuz etkiledi.
Bir dénemde anlatilmasi nedeni ile konular ¢ok
sikisikt
Fizyoloji 55,74 6.7+2.4 Cok iyi anlatildi. (3) Fakiilte miifredat programinda
Dersi alan 6grenci sayisi:108 Ders biraz zor. dersin laboratuvar saati
Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:90 Dersin teorigi iyi uygulamast yetersizdi (2) kaldirildi.
Ders saati ¢ok geg Ogrencilerin ¢alismak icin daha
Asir1 zor. Daha anlasilir olabilirdi. Konular fazla zaman kazanmalari
sikigikt1 (3 6grenci) amagland1.
Laboratuvar yetersizdi.
Isaret Dili ile Etkilesim I 96,34 8.3+2.2 Kolay bir dersti Ders hakkinda yorumlar

Dersi alan 6grenci sayis1:63
Dersi degerlendiren 6grenci say1s1:60

Cok giizel bir dersti (3)
Eglenceli gecti
Daha basit olabilirdi

olumluydu




Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi 60,91 6.9+2.6 Hocamizin anlatimi ¢ok iyiydi. (4) Dersin uzaktan egitim ile
Dersi alan 6grenci sayisi: 100 Genel olarak yeterli bir dersti. verilmesine karar verildi
Dersi degerlendiren dgrenci say1s1:89 Bireysel goriisler dile getirilmemeli.

Cuma giinii sadece bu ders i¢in gelmemiz zor oldu

Uzaktan egitim olursa daha iyi olur.

Ortak ders olarak iglememiz olumsuzdu

Konu anlatimi olmadan 6rnek sorulara gegildi.
Tiirk Dili I 64,75 6.4+2.6 Amacina uygundu (2) Dersin uzaktan egitim ile
Dersi alan 6grenci sayisi: 100 Kolay bir dersti. verilmesine karar verildi
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:87 Hocamiz iyi anlatiyor

Uzaktan egitim daha iyi olur, zaman kaybediyoruz

(2 dgrenci)
Ingilizce 1 62,94 7.1+£2.4 Ders eglenceliydi Ders hakkinda yorumlar
Dersi alan 6grenci say1s1:97 Teknolojiden yararlanmamizi olumlu etkiledi olumluydu
Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:87 Katki sagladi

Kolay bir dersti

Hocamiz iyi anlatiyor (2)

Dersin daha detayli anlatilmasini istiyorum,

anlamiyorum(2 6grenci)
Hemsirelik Tarihi ve Kavramsal Cergevesi 70,87 7.7+2.4 Kolay bir dersti Hemsirelik i¢in 6nemli bazi
Dersi alan 6grenci say1s1:108 Hocalarmn derste 6rnekler vermesi iyi (3 6grenci) konular birka¢ derste verilmesi
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:94 Yeterli bir dersti gerektigi icin tekrarlamak

Konular nedeni zaman zaman tekrar etti (2) gerekmektedir.
Saglik ve Kiiltiir 74,92 6.7£2.9 Yeterli bir dersti Ders hakkinda yorumlar

Dersi alan 6grenci sayis1:42
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:41

olumluydu




Kisiler Arasi Iliskiler
Dersi alan 6grenci say1s1:103
Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:90

74,68

8.1£1.7

Yeterli bir dersti
Kolay bir dersti
Hocalar giizel anlatiyor.(2 6grenci)

Alanda karsilagabilecegimiz her tiirlii iletisim
hakkinda bilgi aldik.

Dersin kiigiik oyunlar seklinde
ve aktif islenmesine yonelik
onerilerde bulunulmus, dersin
teorik ders saati ulusal diizeyde
diger iiniversiteler tarafindan
verilen ders saati dikkate
almarak hazirlandigindan 2 saat
olarak belirlenmis ve bu saat
i¢inde 6zellikle islenmesi
gereken yerlerde ikili, tiglii ya
da daha ¢ok diyolog 6rnekleri
verilmistir. Ancak dersin
tamaminin bu sekilde islenmesi
kuramsal kisminin da
aktarilmasi gerektiginden
zaman acisindan uygun degildir.
Bunun igin {iniversite
biinyesinde kurulacak iletigim
becerileri laboratuvari ilerleyen
stire¢ icersinde daha yararli
olabilir.

Kisiler arasi iligkiler dersinin ilk
giriginde, dersin tanitiminda
Ogrencilerin yararlanabilecekleri
kaynaklar listesi 0grencilere
sunulmustur. Ogrencilerimize
dilerlerse bu kaynaklari
edinebilecekleri de ifade
edilmistir.




SAGLIK BiLIMLERi UNiVERSITESI
HEMSIRELIK FAKULTESI
2017-2018 EGITiM OGRETIM YILI GUZ DONEMi
HEMSIRELIK TARIHI VE KAVRAMSAL CERCEVESI DERSI
DEGERLENDIRME SONUCLARI

Asagida Hemsirelik Tarihi ve Kavramsal Cercevesi Dersi’nin degerlendirilmesine yonelik sonuglar

bulunmaktadir. Dersi alan 6grenci sayist 108 olup, degerlendirmeye %89,81’i (97 6grenci) katilim

gerceklestirmistir.

1-Yasimz: 19,5+0,71 (X+SS) (Min:18y-Max24y)

2-Cinsiyetiniz: Kadin: (%81,38 n=74) Erkek: (%18,68 n=17)

3-Mezun oldugunuz Lise:

Diiz Lise: (%11,7; n=11) Siiper Lise: (%0; n=0) Anadolu Lisesi: (%50; n=47)
Fen Lisesi: (%6,38 ; n=6) Saglik Meslek Lisesi: (%5,32 ; n=5) Temel Lise: ( %9,96 ;n=9)

Anadolu Ogretmen Lisesi: (%6,64; n=6) imam Hatip Lisesi: (%5,03 ; n=5) Diger: (%5,03; n=5)
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1 Dersin  igerigi yeterli ve |38 [39 |50 |51 |6 6 2 2 1 1

bilgilerin anlatim1 agik ve

anlasilirdi.

2 Katilmlara  ayrilan  siire | 43 |44 |45 |46 |7 7 2 2 - -
yeterliydi.

3 Ogrencilerin ~ derslere aktif |28 |28 |45 |46 |21 |21 |1 1 2 2

katilimi saglandi.

4 Ogrencilerin derslere duydugu | 17 (17 |38 |39 |28 |28 |11 |11 |2 2
ilgi ve giidiileme yeterliydi.

5 Derslerin kuramsal igerigi ile | 37 |38 |46 |46 |38 8 4 4 1 1
kuramsal uygulamasi arasinda

iligki kurabildim.

6 Degerlendirme yontemleri(ara | 49 |50 |39 |40 |4 4 3 3 2 2
sinav, bitirme  smavi)ders
hakkinda edinilen bilgileri
yansitacak sekilde

hazirlanmusti.




Ogretim elemanlarma  ders

saatleri disinda ulasabildim.

30

31

42

42

17

17

LABORATUVAR

Ders  konulanyla iliskili
yiiriitilen vaka ¢aligmalari,

yeterli diizeydeydi.

43

44

40

40

Ders  konulanyla iliskili
yiiriitilen vaka ¢aligmalari,
konuyu daha iyi anlamam

sagladu.

48

49

36

36

10

Vaka calismasi i¢in ayrilan

stire yeterliydi.

47

48

31

31

14

14

11

Derste sunulan vaka

caligmalar1 anlasilirdi.

40

41

35

35

14

14

12

Grup  Caligmalarma  aktif
katilabildim.

47

48

33

33

13

13

13

Vaka caligmasi
degerlendirmeleri, Ogretim
elemanlar1 tarafindan adil bir
sekilde yapildigina

inantyorum.

43

44

38

38

10

10




Goriisler

Olumlu

Olumsuz

“Bu derste hemsirelik tarihi ile ilgili ¢ok sey
ogrendim. Cok iyi bir dersti. Cok tesekkiir
ederim.”

“Bir ders icin gilinliik fazla saate yayilmis.” (2
Ogrenci

Bu dersteki vaka sunumlari dersin isleyisi ve
anlagilmasi agisindan gayet giizeldi. Fakat
olusturulan gruplardaki ¢aligma arkadaglarimizin
isteksizligi nedeni ile yeterince fayda
saglayamadik ve sikintilar ¢ikt1.”

“Dersin monotonluktan ¢ikip daha aktif
olabilecegimiz bir hale gelmesi, uzun slayt sunumlari
yerine daha ilgi ¢ekici gorsel ve videolarla
anlatilmasi ¢ok daha giizel olur.”

“Bu ders bana birgok bilgi katti. Bu bilgileri bana
Ogreten biitlin hocalarima tesekkiirler.”

“Staja  ¢iktigimizda uygulamalarda bize Kkatki
saglayacak konulara daha ¢ok agirlik verilirse daha
verimli gececegine inantyorum.”

“Dersler gayet iyi gecti.”

Fazla detayl isleniyor (2 68renci)

“Ders i¢in vaka ve konular gayet yeterli diizeyde,
gayet giizel islendi.”

“Dersin genel anlamda yeterli katkiy1 sagladigim
diisiiniiyorum. Imkanlar ¢ok da yeterli olmadigindan
bazi teknik eksikliklerin oldugunu diisiiniiyorum.”

“Bizler i¢in yararli bir ders oldu.

“Dersin sunumu iyi, uygulama kismi yetersiz.”

“Teorik olarak yeterliydi.”

“Bir ders bu kadar iyi islenemezdi....”

“Ders etkin ve diizenli islendi, bilgiler

faydaliydi.”

Aktif bir sekilde grup calismalarina katildigimu
diistinerek  bana  ¢ok  faydali  oldugunu
diisiiniiyorum. Ders i¢i etkinliklerin arttirilmasini
isterim.”

“Iyi bir sekilde isleniyordur.”

“Gayet akici ve giizel bir dersti.”

Bu dersteki vaka sunumlari dersin isleyisi ve
anlagilmasi agisindan gayet giizeldi.




SAGLIK BiLIMLERi UNiVERSITESI
HEMSIRELIK FAKULTESI
2017-2018 EGITIiM OGRETIM YILI GUZ DONEMi
KIiSILERARASI ILiSKiLER DERSI
DEGERLENDIRME SONUCLARI

Asagida Kisileraras: iliskiler Dersi’nin degerlendirilmesine yonelik sonuglar bulunmaktadir. Dersi
alan 6grenci sayisi 103 olup, degerlendirme 92 6grencinin (%89,3) katilimi ile gergeklestirilmistir.

1- Yasmz: 19,05+1.52 (iﬂ:SS) (min:17y/max:29y)

2- Cinsiyetiniz: Kadin (%80.4, n=74)  Erkek (%19.6, n=18)

3- Mezun Oldugunuz Lise:

Diiz Lise (%15.2, n=14) Stiper Lise (%0, n=0) Anadolu Lisesi (%57.6, n=53)
Fen Lisesi (%4.3, n=4) Saglik Meslek Lisesi (%3.3, n=3) Temel Lise (%10.9, n=10)
Acik lise (%0, n=0) Anadolu meslek lisesi (%0, n=0)

Imam Hatip Lisesi (%8.7, n=8)
Diger (%0, n=0)

Kesinlikle Kesinlikle
Katilmryorum Katilmiyorum | Kararsizim Katiliyorum Katiliyorum
KURAMSAL DERS - % - % - % - % - %
1. Donem baslanglcmda dersin 2 22 _ _ 3 3.3 37 40.2 50 54.3
hedefleri agiklanmaktadir. ' ' ' '
2. Dersin 1Q6r1gl dersin hedefleri ile _ _ 1 1.1 4 4.3 39 42.4 48 52.2
uyumludur. ' ' ' '
3. | Dersin kredisi ve saati dersin igerigi ) ) 2 29 12 13 40 435 | 38 41.3
ile uyumludur. ' ' '
4. | Derste Onerilen materyal -arac ve
kaynaklar dersin igerigi ile uyumlu 2 2.2 2 2.2 25 | 27.2 31 33.7 | 32 34.8
ve glinceldir.
5. | Ders akademik takvimde planlandig: ) ) 1 11 4 43 28 304 | 59 64.1
sekilde islenmektedir. ' ' ' '
6. | Derste kullanilan Ogretim
materyalleri, arag-gerecleri dersin 1 11 7 7.6 16 17.4 38 413 | 30 326
hedeflerine uyumludur ve giinceldir.
7. | Dersin Ogretim stratejileri, yontem
ve teknikleri dersin hedeflerine | - - 2 22 | 14| 152 | 43 | 467 | 33 | 359
uygundur.
8. | Dersin islendigi fiziki kosullar
etmektedir.
9. | Derste etkili bir zaman yonetimi 4 43 5 5.4 23 25 32 348 | 28 304
uygulanmaktadir. ' ' ' '
10. | Derste &grencinin  aktif katilimi 3 33 3 33 13 14.1 43 46.7 30 326
saglanmaktadir. ' ' ' ' '
11. Dersin Ogretlm eleman1 derse 1 1.1 4 4.3 3 3.3 31 33.7 53 57.6
hazirlanarak gelmektedir. ' ' ' ' '
12. | Dersin  dgretim  elemanm1  dersi
1 1.1 1 1.1 5 5.4 29 315 | 56 60.9
anlagilir bir sekilde islemektedir.
13. | Dersin 6gretim eleman1 dgrencilerin 2 29 6 6.5 17 185 34 36.9 33 359
derse kars: ilgilerini gekmektedir. ' ' ' ' '
14. | Dersin dgretim elemani geribildirim 2 29 2 29 13 14.1 a1 246 | 34 36.9
(doniit) siirecini isletebilmektedir. ' ' ' ' '
15. | Dersin Ogretim elemaninin 3 33 1 11 1 12 28 304 | 49 53.3

Ogrencilere  yonelik tutum ve




davranislar1 olumludur.

16. | Dersin Ogretim elemani alam ile 1

ilgili yeterli bilimsel bilgiye sahiptir. 11

4.3 29 | 315 | 57 62

17. | Dersin 6lgme degerlendirme siireci 1

1.1
ve islemleri objektif yapilmaktadir.

7.6 39 424 | 42 45.7

18. | Dersin Oleme degerlendirme
sonuclarinin geribildirimi
ogrencilere verilmektedir.

20.7 34 37 32 | 348

19. | Derste edinilen bilgi ve beceriler 2
bireysel fayda saglar.

2.2

7.6 35 38 48 | 52.2

20. | Derste edinilen bilgi ve beceriler 3

3.3
mesleki yasantiya katki saglar.

6.5 33 | 359 | 50 | 54.3

Goriisler

Olumlu

Olumsuz

Amaca uygundu.(2)

Giizel ancak daha aktif islenmeli. (1)

Dolu dolu gegen bir derstti.(2)

Sikici olmadan islenebilirdi.(1)

Cok 6nemli bir derstti.(1)

Ogrencinin daha fazla derse katilimi saglanmalidir.(1)

Ders cok keyifli ve aktif gecti.(1)

Klasik sorular olmasa daha kalici olabilirdi.(1)

Kolay bir derstti.(1)

Dersin teorik kismu yaninda uygulamaya da agirlik

verilmeli.(1)

En yiiksek notum bu dersten oldugu icin dersin saatinin ve

kredisinin arttirilmasini istiyorum.(2)

Derste 6grendiklerimi giinliik hayatimda kullanabilirim.Ama

hastalarla iletisimimde zorluklar yasayabilirim.(1)

Bir ders en fazla bu kadar etkili olabilir.(1)

Olmasa da olur.(1)

Dersten memnunum. Belki de zevk aldigim tek ders. Derse

isteyerek severek geliyorum.(1)

Konular slayttan degil kitaptan islenmelidir.(1)

Ders beklentilerimi kargiladi.(2)

Ders daha kisa ve 6z anlatilmalidir.(2)

Giinlik yasantimizda da kullanabilecegimiz bilgiler

verildi.(1)

Dersin kiigiik oyunlar seklinde islenmesinin daha iyi
olacagini diisiiniiyorum.(3)

Verimli ve 6greticiydi.(1)

Farkli bakis agilar kesfetmemi sagladi.(1)

Meslek i¢in yararli bir ders.(2)

Meslek hayatimda ¢ok faydali olacak.(1)

Meslege uygun bir ders anlamli ve amagh diiglinmemizi

sagladr.(1)

Hasta iletisimi ve tepkileri hakkinda bilgi edindim.(1)

Dersin isleyisi giizel.(1)

Bilimsel ve yol gostericiydi, mesleki iletisimde verimli

olacak.(1)

Bana ¢ok sey katti.(1)

Bu derste empatiyi ve kisilere karst yaklasimimizi

ogrendik.(1)




SAGLIK BIiLIMLERi UNiVERSITESi HEMSIRELIiK FAKULTESI
2017- 2018 AKADEMIK YILI GUZ DONEMI
2. SINIF DERS DEGERLENDIRME SONUCLARI

1 Puan ders hakkinda ¢ok olumsuz diisiiniildiigiinii, 10 Puan ise ders hakkinda ¢ok olumlu diigiiniildiigiinii géstermektedir.

DERS ADI / DEGERLENDIRME Dersin Ort+SS YORUMLAR ONERILER
Basan
Ortalamasi

Fizyopatoloji 55,74 4.7+2.4 e Ders slaytlar1 karisikti, anlatim giizeldi. e Oniimiizdeki yil i¢in

e Konu daginik islendi. Cok verimli gecmedi (3) dersligin kosullarmi
Dersi alan 6grenci say1s1:72 e Onemli bir dersti ancak hicbir sey anlamadim (2) diizeltmek i¢in gorustildi
Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:63 e Derse ilgi ¢ekici degildi.

e ok giiriiltii oluyor, ders hemen kayniyordu.

e Hocanin anlatimi ¢ok iyi degildi (5)

e Konular yetismedi.
Psikoloji 82,97 6.8+2.2 e Slaytlar ve anlatim giizeldi. e Dersin dgretim elemant ile

e (Cok verimli bir dersti. (2) ders ortaminin iyilestirilmesi
Dersi alan 6grenci say1s1:68 ¢ Ders notlari olsaydi daha basarili olabilirdik icin gorustlecektir.
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi1:62 e Hoca slayttan okudu

e Dabha fazla konusma ortami olusturulmaliyd:

e Konular ¢ok hizl gecildi.
Mesleki Ingilizce | 76,8 4.5+2.7 e  Hocamiz okudugumuz béliime uygun slaytlar e Bahar donemi i¢in dersi

hazirladi. veren Ogretim liyesi

Dersi alan 6grenci sayisi:52 e Onemli bir ders. degistirilmistir.
Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:34 e Verimli gecti katki sagladi

e Dersin bir katkis1 olmadigini diisiiniiyorum ilk

ders makale ¢evirisi yapildi (4 6grenci)

e Hocamiz ilgiliydi, ama kendini fazla anlatiyor

e Ogrenci katilimi azd1

e Ders anlagilmiyor.

o Dersin saati bizi olumsuz etkiledi.




Ikinci donem degistirmek istiyorum. (2 6grenci)

Toplumsal Duyarlilik Caligmasi 97,47 8.7+2.5 e Sosyal bir dersti. Ders hakkinda yapilan
yorumlar olumluydu.
Dersi alan 6grenci sayis1:21
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:13
Hemsirelikte Farmakoloji 74,94 74+21 e Ders giizel ve verimli gegti (4 6grenci) Ders konularinin ve
e Konular agirdi ama isleyis iyiydi (2 6grenci) sunumlarmin gézden
Dersi alan 6grenci sayisi:73 e Bauz slaytlar ilgi ¢ekici degildi gecirilmesine karar verildi
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:63 e Slaytlarm okunmasi olumsuz etkiledi.
e Konular ¢ok yogun ve sikistirilmisti (2 6grenci)
Epidemiyoloji 77,3 69+25 e Konular agik ve anlasilirdi (2 6grenci) Dersin 6gretim elemant ile
e Kredisi diisiik oldugu icin kimse dinlemedi. ders ortaminin iyilestirilmesi
Dersi alan 6grenci sayis1:75 e Zaten Halk Saglig1 Hemsireligi dersinde icin goristlecektir.
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:63 gorecegiz
e Verimli gecti ama zor bir dersti (2 6grenci)
e Zaman yetersizdi, konular eksik kaldi
Hemgirelik Esaslart 79,98 7.8+2.0 e Cok verimli gecti. Ders hakkinda genel
e Konular ders igerigine uygundu anlamda olumlu yorumlar
Dersi alan 6grenci say1s1:67 e Stajda yeni bilgiler 6grendim yapilmustir.
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:63 e Bizim i¢in yararh bir dersti Ders miifredat saatlerinin
e Klinik iyi. Laboratuvar yetersiz. Sira gelmiyor. disinda 6grencilerin daha

Daha ¢ok pratik yapmak isterim. (4 grenci)
Tek sikintimiz hastalar iizerinde uygulama
yapamamamiz

Gegen seneki degerlendirme ile paraleldi
Teori sikici, daha hizli ve 6zet anlatilabilirdi.
Zor bir dersti

fazla uygulama yapabilmesi
icin her Cuma laboratuvar
caligmasi yapildi.
Ogrencilerin yeni
teknolojileri kullanmasi
saglandi




SAGLIK BIiLIMLERI UNiVERSITESI
HEMSIRELIK FAKULTESI
2017-2018 EGITiM OGRETIM YILI GUZ DONEMi
HEMSIRELIK ESASLARI DERSI
DEGERLENDIRME SONUCLARI

Asagida Hemsirelik Esaslar1 Dersi’nin degerlendirilmesine yonelik sonuglar bulunmaktadir. Dersi alan 6grenci
sayisi 67 olup, degerlendirmeye % 97,01 (65 6grenci) katilim gerceklestirmistir.
1-Yasiniz: 19+0,95 (X£SS)( Min:18y-Max23y)

2-Cinsiyetiniz: Kadin: (%84,13 n=53) Erkek: (%15,87 n=10)

3-Mezun oldugunuz Lise:

Diiz Lise: (%11,1; n=7) Stiper Lise: (%0; n=0) Anadolu Lisesi: (%61,9; n=39)

Fen Lisesi: (%0 ; n=0) Saglik Meslek Lisesi: (%0 ; n=0) Anadolu Teknik Lisesi: (%1,59; n=1)
Temel Lise: (%15,87; n=10) Acik Lise: (%1,59; n=1) Imam Hatip Lisesi : (%1,59; n=1)

Diger: (%6,34; n=4)

= =

= = . g =

L B = = o o o

KURAMSAL DERS X 5 5 S > =z >
Sz |£ z = S E

& 5 G 5 G & 5

YoM N v N YoM

n(%) n(%) n(%) n(%) n(%)

1 Dersin  igerigi  yeterli  ve | 21(%32,31) | 37(%56,92) | 5(%7,69) 1(%1,54) | 1(%1,54)
bilgilerin anlattmi  agik ve

anlasilirdi.

2 Katilimlara ayrilan siire | 19(%29,23) | 29(%44,62) | 13(%20) 3(%4,62) | 1(%1,54)

yeterliydi.

3 | Ogrencilerin _ derslere  aktif | 13(%20,31) | 31(%48,44) | 17(%2656) | 2(%3,13) | 1(%1,56)

katilimi saglandi.

4 Ogrencilerin derslere duydugu | 10(%15,38) | 38(%58,46) | 13(%20) 2(%3,08) | 2(%3,08)

ilgi ve giidiileme yeterliydi.

5 Derslerin  kuramsal igerigi ile | 22(%33,85) | 33(%50,77) | 7(%10,77) 2(%3,08) | 1(%1,54)
kuramsal uygulamas1 arasinda

iligki kurabildim.

6 Degerlendirme  yontemleri(ara | 15(%23,44) | 37(%57,81) | 8(%12,5) 3(%4,69) | 1(%1,56)
sinav, bitirme sinavi)ders
hakkinda edinilen  bilgileri

yansitacak sekilde hazirlanmst.

7 Ogretim  elemanlarina  ders | 34(%53,13) | 26(%40,63) | 2(%3,13) 1(%1,56) | 1(%1,56)

saatleri disinda ulasabildim.




KLINIK UYGULAMA

8 Klinik egitim Oncesi yapilan | 12(%19,35) | 30(%48,39) | 13(%20,97) | 6(%9,68) | 1(%1,61)
hazirliklar yeterliydi.

9 Klinik egitimin hedefleri agik ve | 13(%20,31) | 28(%43,75) | 19(%26,69) | 4(%6,25) | 0(%0)
netti.

10 |Klinik ortamda  ogrenme | 16(%25) 25(%39,06) | 11(%17,19) | 8(%12,5) | 4(%6,25)
firsatlar1 fazlaydi.

11 | Hasta sayis1 ve profili | 19(%29,69) | 27(%42,19) | 12(%18,75) | 5(%7,81) | 1(%1,56)
yeterliydi.

12 | Klinik egitimin siiresi yeterliydi. | 18(%27,69) | 28(%43,08) | 15(23,08) 4(%6,15) | 0(%0)

13 | Rehber hemsireler iyi rol model | 28(%43,08) | 28(%43,08) | 7(%10,77) 1(%1,54) | 1(%1,54)
oldular.

14 Ogretim elemanlar1 iyi rol | 28(%43,08) | 29(%44,62) | 7(10,77) 1(%1,54) | 0(%0)
model oldular.

15 Ogretim elemanlar1 ihtiyacim | 26(%40,63) | 31(%48,44) | 6(%9,38) 1(%1,56) | 0(%0)
oldugunda yeterli destegi verdi.

16 | Klinikte ekip igbirligi vardi. 23(%36,51) | 28(%44,44) | 9(%14,29) 1(%1,59) | 2(%3,17)

17 | Klinik ekibin iletisimi etkiliydi. | 13(%29,55) | 21(%47,73) | 10(%22,73) | 0(%0) 0(%0)

18 Ogrenci grubu olarak | 14(%31,82) | 26(%59,09) | 2(%4,55) 1(%2,27) | 1(%2,27)
birbirimizin O0grenmesine
katkida bulunduk.

19 | Arag-gerecler yeterliydi. 8(%18,18) 28(63,64) 7(%15,91) 0(%0) 1(%2,27)

20 | Hemsgireler standartlara gore | 6(%13,64) 24(%54,55) | 10(%22,73) | 3(%6,82) | 1(%2,27)
bakim veriyorlardi.

21 | Hemsirelik  bakim  Kalitesi | 10(%22,73) | 29(%65,91) | 3(%6,82) 0(%0) 2(%4,55)
iyiydi.

22 | Temel hemsirelik becerilerini | 9(%20,45) 19(%43,18) | 7(%15,91) 8(%18,1) | 1(%2,27)
uygulama firsatim oldu.

23 | Hedeflere uygun sorumluluklar | 11(%25) 26(%59,09) | 6(%13,64) 1(%2,27) | 0(%0)
alabildim.

24 | Hemsirelik siirecinin problem | 8(%18,60) 24(55,81) 8(%18,60) 2(%4,65) | 1(%2,33)
¢ozme becerimi gelistirmeye
katkis1 oldu.

25 | Bakima katilmak bilgilerimin | 15(%34,09) | 24(%54,55) | 4(%9,09) 0(%0) 1(%2,27)

kaliciligini arttirdi.




26

Geribildirimler etkiliydi,

kendimi gelistirmeme katkisi

oldu.

14(%31,82)

21(%47,73)

8(%18,18)

1(%2,27)

0(%0)

27

Klinik  egitimin  hedeflerine

ulasabildim.

9(%20,45)

23(%52,27)

10(%22,73)

2(%4,55)

0(%0)

LABORATUVAR

Simiilasyon araglart ve
teknolojik uygulamalar1 derse

ilgimi arttirdi.

11(%25)

21(%47,73)

7(%15,91)

2(%4,55)

3(%6,82)

Simiilasyon araglart ve

teknolojik uygulamalar1 ders

basarimi olumlu etkiledi.

13(%29,55)

18(%40,91)

7(%15,91)

3(%6,82)

3(%6,82)

Ders konulartyla iligkili

yiirtitiilen laboratuvar

calismalari, yeterli diizeydeydi.

8(%18,18)

18(%40,91)

10(%22,73)

3(%6,82)

5(%11,36)

Ders konularyla iliskili yapilan
laboratuvar c¢aligmalari, konuyu

daha iyi anlamami sagladi.

18(%40,91)

19(%43,18)

4(%9,09)

3(%6,82)

0(%0)

Laboratuvar ¢aligmalar1  igin

ayrilan siire yeterliydi.

11(%25)

9(%20,45)

13(%29,55)

6(%13,6)

5(%11,36)

Laboratuvarda yapilan

uygulamalar anlagilirdu.

14(%31,82)

21(47,73)

5(%11,36)

2(%4,55)

2(%4 55)

Laboratuvar ¢alismalarina aktif

katilabildim.

14(%31,82)

10(%22,73)

8(%18,18)

6(%13,6)

6(%13,64)

Goriisler

Olumlu

Olumsuz

“Temel egitimimiz i¢in katkili oldu.”

“3 saat konu anlatimi yerine 2 saat daha aktif bir ders
verilmesini tercih ederim”

“Bu dersten genel olarak memnun
kaldim. Eglenceli gecti. Staj yapmak en
giizel tarafiydi.”

“Laboratuvar saatleri yetersizdi”
y
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1. SINIF DERS DEGERLENDIRME SONUCLARI

Asagida yer alan tabloda II. Sinif Bahar Déneminde alinan derslere iliskin grenci degerlendirme sonuglarma yer verilmektedir. Ogrencilerden her bir dersi 1 ile
10 arasinda degisen bir puan vererek degerlendirmeleri istenmistir. Bir derse verilen ortalama puanin diisiik olmasi 6grencilerin derse iliskin goriislerinin

olumsuz, yliksek olmasi ise olumlu oldugunu gostermektedir.

Dersin Basari

DERS ADI OGRENCI YORUMLARI ONERILER
Ortalamast Ort£SS
Mikrobiyoloji 71,73 5,4+2,5 e Ders verimliydi (3 6grenci). e Derslige ait Ses sistemine
Dersi alan dgrenci say1s1:100 e Ders igerigi gelistirilmeli (8 6grenci). mikrofon eklenmesi.
Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:94 e Ders giizel ancak Latince kelimeler e Ders degerlendirme
zorluyor (1 6grenci). sonuglariin dersin dgretim
e Derste mikrofon olmaliyd: (4 6grenci). elemaniyla paylasiimasi.

e Konular ¢oktu, gorsel ve uygulama yoktu

(1 dgrenci).

Biyokimya 76,56 8,7+1,6 e Ders anlatimi yeterliydi (10 6grenci). e Ders degerlendirme
Dersi alan 6grenci sayisi:100 e Ders igerigi gelistirilmeli (1 6grenci). sonuglarmin dersin 6gretim

Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:94 elemaniyla paylasilmasi.




Isaret Dili ile Etkilesim II 97,29 9,0+1,7 Ders anlatimi yeterliydi (3 6grenci). Ders degerlendirme

Dersi alan 6grenci sayisi:62 sonuglarinin dersin 6gretim
Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:62 elemaniyla paylasilmasi.
Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi II 73,37 7,624 Ders anlatimi yeterliydi (11 6grenci). Ders degerlendirme

Dersi alan 68renci say1s1:95 Ders igerigi gelistirilmeli (2 6grenci). sonuglarmnin dersin 6gretim
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:90 Iki smifin birlesmesi dersin verimini elemaniyla paylasilmasi.

diistirda (1 6grenci).

Tiirk Dili II 80,1 6,2+3,0 Ders anlatimi yeterliydi (5 6grenci). Ders degerlendirme

Dersi alan 6grenci say1s1:93 Ders ilgimi ¢ekmedi (4 6grenci). sonuglarmin dersin 6gretim
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:88 Ders tek dénem verilmeli. elemaniyla paylagilmasi.
Ingilizce 11 79,4 7,2+2.8 Ders anlatimi yeterliydi (6 6grenci). Ders degerlendirme

Dersi alan 68renci say1s1:92 Ders ilgimi ¢ekmedi (2 6grenci). sonuglarmin dersin 6gretim
Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:86 elemaniyla paylagilmasi.
Sagligin Degerlendirilmesi 64,26 7,1£2.3 Ders anlatimi yeterliydi (9 6grenci). Miifredatta yer alan ders

Dersi alan dgrenci sayisi:103

Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:97

Ogretim elemanlarina katkilari icin
tesekkiir ederiz (3 6grenci).

Tiim 6gretim elemanlarinin hem pratik
hem teorik bilgisi fazlaydi, bizimle ¢ok
ilgilendiler (2 dgrenci).

Ders ilgimi ¢ekmedi (7 6grenci).

Ders igerigi gelistirilmeli (2 6grenci).

igerikleri HUCEP ile uyumlu
oldugu icin degisiklik
yapilmamustir.

Her bir ders donemi basinda
ders notlariin giincellenmesi.
Dersin sinav sorulariin tekrar

gbzden gecirilmesi.




Laboratuvar dersi daha fazla olmaliydi (2
Ogrenci).

Teorik ders siiresi ve igerigi azaltilmali
(3 6grenci).

Ders tek bir 6gretim elemani tarafindan
verilmeliydi (1 6grenci).

Dersin sinavi biraz zordu (1 6grenci).

Saglik ve Kiiltiir II 81,82 7,0£2,5 Ders anlatimi yeterliydi (5 6grenci). Ders degerlendirme
Dersi alan dgrenci sayisi:40 Ders saati yetersiz (1 6grenci). sonuglarmin dersin 6gretim
Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:40 elemaniyla paylasilmasi.
Hemsirelikte Etik 70,24 6,8+2,0 Ders anlatimi yeterliydi (2 6grenci). Her bir ders donemi basinda
Dersi alan 6grenci sayisi:104 Ders mesleki gelisimimiz i¢in verimliydi ders notlariin giincellenmesi.
Dersi degerlendiren 6grenci say1s1:98 (4 6grenci).

Ogretim elemanlarina katkilari icin

tesekkiir ederiz (4 6grenci).

Ders igerigi gelistirilmeli (2 6grenci).
Bilgi ve iletisim Teknolojilerinin 77 5,5+3,0 Ders anlatimi yeterliydi (6 6grenci). Ders degerlendirme

Kullanimi
Dersi alan dgrenci say1s1:99

Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:93

Ders ilgimi ¢ekmedi (7 dgrenci).

Ders igerigi gelistirilmeli (3 6grenci).

sonuglarinin dersin dgretim

elemantyla paylasilmasi.
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HEMSIRELIKTE ETiK DERSI

DEGERLENDIRME SONUCLARI

Asagida Hemsirelikte Etik Dersi’nin degerlendirilmesine yonelik sonuglar bulunmaktadir. Dersi alan
ogrenci sayisi 104 olup, degerlendirmeye %94,23 (98 6grenci) katilim gergeklestirilmistir.

1- Yas: 19.39+1.12 (X +SS)  (min:18y/max:24y)

2- Cinsiyet: Kadin (%79,6, n=78)
3- Mezun Olunan Lise:

Anadolu Lisesi (%53,1, n=52)
Diiz Lise (%8,2, n=8)

Saglik Meslek Lisesi(%4,1, n=4)
Imam Hatip Lisesi (%4,1, n=4)
Diger (%7,1, n=7)

Temel Lise (%10.1, n=10)
Fen Lisesi(%4,1, n=4)
Anadolu Ogretmen Lisesi (%4,1, n=4)
Acikogretim Lisesi (%1, n=1)

Erkek (%17,3, n=17)

Kesinlikle | Katiliyorum | Kararsizim | Katilmiyorum | Kesinlikle
Katiliyorum Katilmiyorum
KURAMSAL DERS
n % n % n | % n % n %
Dersin  igerigi  yeterli, bilgilerin | 24 | 245 |61 |62,2 |11 11,2 |2 2,0 0 0
anlatimi acik ve anlagilirdi.
Konulara ayrilan siire yeterliydi. 27 | 276 |48 [490 [10|10,2 |9 9,2 3 3,1
C")grencilerin derslere aktif katilim | 11 | 11,2 47 | 48,0 24 | 245 10 10,2 4 41
sagland.
Ogrencilerin derslere duydugu ilgi ve | 10 | 10,2 34 | 34,7 31| 31,6 17 17,3 5 51
giidiileme yeterliydi.
Derslerin ~ kuramsal  igerigi ile | 19 | 19,4 |61 |622 |13 |133 |5 51 0 0
hemsirelik uygulamasi arasinda iliski
kurabildim.
Degerlendirme yontemleri (ara sinav, | 24 | 24,5 57 | 58,2 15 |1 15,36 | 2 2,0 0 0
bitirme siavi) ders hakkinda edinilen
bilgileri yansitacak sekilde
hazirlanmusti.
Ogretim elemanlarina ders saatleri | 21 | 21,4 42 | 429 25| 25,5 8 8,2 2 2,0
disinda da ulasabildim.




Goriisler

Olumlu

Olumsuz

Hemsirelik hayatimda ise
bilgiler 6grendim (6 6grenci)

yarayacak

Derse ayrilan zaman fazlaydi (4 kisi)

Dersler giizel ve planli gecti (9 6grenci)

Ogrencilerin derse aktif katilimi igin calisiimali, ders
cekici hale getirilmeli (5 kisi)

Demet hocamiza tesekkiir ediyorum (3

Bazi konular gereksizdi, yeni bir sey 0grenmedim (2

kisi) Ogrenci
Bolim hocalarimiza, her Zaman Ogretim elemanlar1 konular1 anlatmadan 6nce o konu
ulasabildik. ile ilgili yorumlara fazla zaman harciyor, herkesin

yorumu dogru olmadigi
olabiliyor (2 kisi)

icin yanlis anlasilmalar

Slaytlar uzun oldugu icin ilgimizi dagitt (4 kisi)

Daha fazla giinliik hayatta kullanabilecegimiz konular
anlatilmali.
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SAGLIGIN DEGERLENDIRILMESI DERSI
DEGERLENDIRME SONUCLARI

Asagida Saglhigin Degerlendirilmesi Dersi’nin degerlendirilmesine yonelik sonuglar bulunmaktadir.
Dersi alan 6grenci sayist 103 olup, degerlendirmeye %91.26 (94 6grenci) katilim gergeklestirilmistir.

1- Yasmz: 19,59+1,562 (X +Ss)

2- Cinsiyetiniz: Kadin (%81.6; n=71)

3- Mezun Oldugunuz Lise:
Diiz Lise (%14; n=13)
Fen Lisesi(%2,2; n=2)
Diger (%16,1; n=15)

Stiper Lise (%3,2; ,n=3)

(min:18y/max:29y)

Erkek (%18.4; n=16)

Anadolu Lisesi (%51,6; n=48)
Saglik Meslek Lisesi(%3,2; n=3) Temel Lise (%9.7; n=9)

o B = = % ® §
KURAMSAL DERS < & = S S, < S
= z g L= € E
n (%) n (%) n (%) n (%) n (%)
Dersin igerigi yeterli, bilgilerin | 25 (%26,6) | 47(%50) 13(%13,8) | 6(%6,4) 3(%3,2)
anlatimu agik ve anlagilirdi.
Konulara ayrilan siire yeterliydi. 22(%23.4) | 44(%46,8) | 15(%16) 12(%12,8) | 1(%1)
Ogrencilerin derslere aktif katilimi | 18(%19,1) | 41(%43,6) | 20(%21,3) | 9(%9.6) 6(%6,4)
saglandi.
Ogrencilerin derslere duydugu ilgi | 12(%12,8) | 41(%43,6) | 21(%22,3) 13(%13,8) | 7(%7,5)
ve giidiileme yeterliydi.
Derslerin  kuramsal igerigi ile | 25(%27,2) | 45(%48,9) | 13(%14,1) | 4(%4,3) 5(%5,5)
hemsirelik uygulamas1 arasinda
iliski kurabildim.
Degerlendirme  yontemleri (ara | 26(%28,3) | 42(%45,7) | 15(%16,3) | 4(%4,3) 5(%5,4)
sinav, bitirme  sinavi) ders
hakkinda edinilen bilgileri
yansitacak sekilde hazirlanmigti.
Ogretim elemanlarina ders saatleri | 24(%26,4) | 40(%44) 17(%18,6) | 5(%5,5) 5(%5,5)
disinda da ulasabildim.
LABORATUVAR
Ders konulariyla iliskili yiirtitillen | 31(%33,7) | 30(%32,6) | 21(%22,8) | 8(%8,7) 2(%2,2)
laboratuvar  ¢aligmalari, yeterli
diizeydeydi.
Ders konulariyla iligkili yapilan | 36(%39,1) | 41(%44,6) | 9(%09,7) 3(%3,3) 3(%3,3)

laboratuvar ¢aligmalari, konuyu




daha iyi anlamamu sagladi.

10 | Laboratuvar  c¢aligmalart  igin | 26(%28,3)

ayrilan siire yeterliydi.

26(%28,3) | 23(%25) | 11(%12) | 6(%6.4)

11 | Laboratuvarda yapilan | 31(%33,7)

uygulamalar anlagilirdi.

40(%43,4) | 15(%16,3) | 3(%3.3) | 3(%3,3)

12 | Laboratuvar ¢aligmalarina aktif | 27(%29,3)

katilabildim.

37(%40,3) | 20(%21,7) | 6(%6,5) | 2(%2,2)

13 | Laboratuvar caligmalarinda yapilan | 29(%31,5)

sinif gruplart adil bir sekilde

paylastirildi.

37(%40.3) | 12(%13) | 9(%9,8) | 5(%5,4)

Goriisler

Olumlu

Olumsuz

“Kendimizi yetistirmemiz agisindan énemli bir dersti.
Tiim hocalarimiza tesekkiirler.” (3 Ogrenci)

“Daha anlagilir ders notlar1 verilmeli (2 6grenci)

Dersler gerek teorik gerek laboratuvar olsun gayet

“Bu dersin uygulamasinda laboratuvar

net ve anlagihrdi.  Teorikte  anlatilanlarin | ¢aligmasmin daha etkili olmasi i¢in sistemin
laboratuvarda uygulanmasi ¢ok fazla sey katti.” (2 | degismesi lazim.”(2 Ogrenci).
Ogrenci)

Aldigimiz en faydali, en kapsamli dersti. Oldukga
Ogretici gecti.”’(2 Ogrenci)

“Ders daha ilgi ¢ekici hale getirilmeli” (2 6grenci)

Laboratuvar ¢ok kalabalik. (3

Ogrenci)

gruplarimiz

Laboratuvara ayrilan siire yetersizdi.”(1 Ogrenci).

“Dersin iceriginin hemsirelik egitimi i¢in faydal
oldugunu diisiinmiiyorum.”




Asagida yer alan tabloda II. Simif Bahar Déneminde alinan derslere iliskin 6grenci degerlendirme sonuglarma yer verilmektedir. Ogrencilerden her bir dersi 1

ile 10 arasinda degisen bir puan vererek degerlendirmeleri istenmistir. Bir derse verilen ortalama puanin diisiik olmas1 6grencilerin derse iliskin goriislerinin

SAGLIK BIiLIMLERI UNiVERSITESI

HEMSIRELIK FAKULTESI
2017- 2018 EGITIM-OGRETIM YILI BAHAR DONEMIi
2. SINIF DERS DEGERLENDIRME SONUCLARI

olumsuz, yiiksek olmasi ise olumlu oldugunu gostermektedir.

DERS ADI

Dersin Basari

Ortalamasi

Ort£SS

OGRENCi YORUMLAR

ONERILER

I¢ Hastaliklar1 Hemsireligi:
Dersi alan 6grenci sayis1:72

Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:72

71,43

7,30+1,77

Dersi dinlemek keyifli ama
konular yogun konu igerikleri
hafifletilebilir (5 6grenci).
Ogretim elemanlar1 alanlarinda
gayet deneyimli ve derslerin
anlatim1 ¢ok iyiydi (2 6grenci).
Ders verimliydi.

Teorik ve uygulamali egitim

paralel olarak ilerledi (2 6grenci).

Anlatim ve uygulamalar yeterli

ama siire ¢ok kisithydi.

Miifredatta yer alan ders icerikleri
HUCEP ile uyumlu oldugu i¢in
degisiklik yapilmamustir.
Simiilasyon laboratuvarlarinda
Cerrahi Hastaliklar1 Hemgireligi
dersi ile ortak vaka ¢aligmalarinin
yapilmasi ve sayisinin arttirilmast.
Ogrencilerin vaka tartismalarina
aktif katiliminin desteklenmesi.
Her bir ders donemi basinda ders

notlarinin giincellenmesi.




Haftanin her giinii dersler ve
stajlar oldugu i¢in, tiim gilin derse
odaklanmak yorucuydu (2
ogrenci).

Laboratuvar derslerinin saati daha
da arttirilabilir ve siifta daha
fazla vaka tartigmasi/¢aligmasi
yapilabilir (9 6grenci).

Ders 1.doneme alinmali (1 6grenci).

Cerrahi Hastahklar1 Hemsireligi:
Dersi alan 6grenci sayis1:66

Dersi degerlendiren 6grenci sayis1:65

79,89

7,43£1,99

Ders verimliydi (4 6grenci).
Konular acik ve anlagilirdu.
Anlatilan konularm agirliklar
birbirlerinden fakliydi.
Ogretim elemanlarma katkilart
icin tesekkiir ederiz (8
ogrenci).

Derslerin igerigi yogundu (7
ogrenci).

Vaka caligsmalar1 daha fazla
olmaliydi (1 &grenci).
Laboratuvar derslerinin saati

arttirilabilir (5 6grenci).

Miifredatta yer alan ders icerikleri
HUCEP ile uyumlu oldugu i¢in
degisiklik yapilmamustir.
Simiilasyon laboratuvarlarinda I¢
Hastaliklar1 Hemsireligi dersi ile
ortak vaka caligmalarinin
yapilmasi ve sayisinin arttirilmast.
Ogrencilerin vaka tartismalarina
aktif katiliminin desteklenmesi.
Her bir ders donemi basinda ders

notlarinin giincellenmesi.




Mesleki ingilizce II: 70,74 4,86+2,68 Ders verimliydi (2 6grenci). Ders degerlendirme sonuglarinin
Dersi alan 6grenci say1si:51 Konular anlagilirdi (1 6grenci). dersin Ggretim elemantyla
oS oelictir . aylasilmasi.
Dersi degerlendiren dgrenci sayisi:51 Ders igerigi gelistirilmeli (2 baytas
ogrenci).
Afet Yonetimi ve Afet Hemsireligi: 86,10 6,90+3,29 Uygulamal: egitim daha iyiydi. Ders degerlendirme sonuglarinin
Dersi alan dgrenci sayis1:20 Konular igerikle uygun ve dersin 6gretim elemaniyla
Dersi degerlendiren dgrenci say1si:20 basariltydi. paylasiimas.
Gayet iyiydi.
Beslenmeye Giris: 73,22 5,95+2,52 Ders verimliydi (5 dgrenci). Ders degerlendirme sonuglarinin

Dersi alan 6grenci sayis1:67

Dersi degerlendiren 6grenci sayisi:66

Ders igerigi gelistirilmeli (6
ogrenci).

Dersler kisa ve 6z olmaliyd (2
ogrenci).

Ders anlatimi ile sinav farkliydi.

Ders ilgimi ¢ekmedi (1 dgrenci).

dersin 6gretim elemaniyla

paylasilmasi.




Asagida Cerrahi Hastaliklar1  Hemsireligi Dersi’nin  degerlendirilmesine

SAGLIK BIiLIMLERIi UNiVERSITESI

HEMSIRELIK FAKULTESI

2017-2018 EGITIM OGRETIM YILI BAHAR DONEMI
CERRAHI HASTALIKLARI HEMSIRELiGi DERSI
DEGERLENDIRME SONUCLARI

yonelik

ifadeler

bulunmaktadir. Bu konuya iliskin her soruyu cevaplandirmanizi, ayrica gelecek yillara 151k tutmasi
amactyla goriis ve Onerilerinizi de igtenlikle paylasmaniz diler, tesekkiir ederiz.
1- Yasimz: 19 yas (% 30,3), 20 yas (% 50), 21 yas (% 16,7), 22 yas (% 1,5), 24 yas (% 1,5)

2- Cinsiyetiniz: Kadin (%80,3)

3- Mezun Oldugunuz Lise:

Diiz Lise (% 16,7)
Fen Lisesi (%0)
Diger (%3)

Stiper Lise (%0)

Saglik Meslek Lisesi (%0)

Erkek (%19,7)

Anadolu Lisesi ( % 74,2)

Temel Lise (% 6,1)

KURAMSAL DERS = 2|z Z £ < E
€32 |2 |2 ¢
1 Dersin igerigi yeterli ve bilgilerin anlatimi agik ve | %22,7 | %66,7 | %09,1 %0 %1,5
anlasilird1.
2 Katilimlara ayrilan siire yeterliydi. %18,2 | %37,9 | %24,2 | %13,6 %06,1
3 Ogrencilerin derslere aktif katilimi saglandi. %015,2 | %545 | %22,7 | %4,5 %3,0
4 Ogrencilerin derslere duydugu ilgi ve giidiileme | %18,2 | %51,5 | %22,7 | %4,5 %3,0
yeterliydi.
5 Derslerin = kuramsal  icerigi ile kuramsal | %24,2 | %62,1 | %10,6 %0 %1,5
uygulamasi arasinda iliski kurabildim.
6 Degerlendirme yoOntemleri (ara smav, bitirme | %28,8 | %60,6 | %9,1 %0 %1,5
sinavi)ders hakkinda edinilen bilgileri yansitacak
sekilde hazirlanmisti.
7 Ogretim elemanlarina ders saatleri disinda | %47,0 | %39,4 | %45 | %6,1 %3,0
ulasabildim.
KLINIK UYGULAMA
8 Klinik egitim 6ncesi yapilan hazirliklar yeterliydi. | %25,8 | %50,0 | %18,2 | %3,0 %3,0
9 Klinik egitimin hedefleri agik ve netti. %28,8 | %54,5 | %12,1 | %3,0 %1,5
10 | Klinik ortamda 6grenme firsatlar1 fazlaydi. %28,8 | %40,9 | %21,2 | %4,5 %4.,5
11 | Hasta sayis1 ve profili yeterliydi. %25,8 | %42,4 | %22,7 | %6,1 %3,0




12 | Klinik egitimin siiresi yeterliydi. %31,8 | %48,5 | %15,2 | %3,0 %1,5

13 | Rehber hemsireler iyi rol model oldular. %39,4 | %47 %10,6 %0 %3,0

14 Ogretim elemanlari iyi rol model oldular. %34,8 | %56,1 | %7,6 %0 %1,5

15 Ogretim elemanlar ihtiyacim oldugunda yeterli | %455 | %48,5 | %4,5 %0 %1,5
destegi verdi.

16 | Klinikte ekip is birligi vardi. %39,4 | %455 | %12,1 | %15 %1,5

17 | Klinik ekibin iletisimi etkiliydi. %37,9 | %50 | %10,6 %0 %1,5

18 Ogrenci grubu olarak birbirimizin 6grenmesine | %40,9 | %48,5 | %7,6 %0 93,0
katkida bulunduk.

19 | Arag-gerecler yeterliydi. %33,3 | %42,4 | %19,7 %3 %1,5

20 | Hemsireler standartlara gére bakim veriyorlardi. %21,2 | %42,4 | %24,2 | %6,1 %06,1

21 | Hemsirelik bakim kalitesi iyiydi. %22,7 | %439 | %21,2 | %6,1 %6,1

22 | Temel hemsirelik becerilerini uygulama firsatim | %25,8 | %48,5 | %18,2 | %6,1 %1,5
oldu.

23 | Hedeflere uygun sorumluluklar alabildim. %30,3 | %51,5 | %12,1 | %3,0 %3,0

24 | Hemgirelik siirecinin problem ¢dzme becerimi | %25,8 | %63,6 | %6,1 %3,0 %1,5
gelistirmeye katkis1 oldu.

25 | Bakima katilmak bilgilerimin kaliciligin arttirdu. %36,4 | %56,1 | %6,1 %0 %1,5

26 | Geribildirimler etkiliydi, kendimi gelistirmeme | %33,3 | %53 | %10,6 | %1,5 %1,5
katkis1 oldu.

27 | Klinik egitimin hedeflerine ulasabildim. %24,2 | %56,1 | %16,7 | %1,5 %1,5

LABORATUVAR

28 | Simiilasyon araglar1 ve teknolojik uygulamalar1 | %22,7 | %47,0 | %19,7 | %7,6 %3,0
derse ilgimi arttirdu.

29 | Simiilasyon araglar1 ve teknolojik uygulamalar1 | %22,7 | %50,0 | %13,6 | %10,6 %3,0
ders basarim olumlu etkiledi.

30 | Ders konulariyla iligkili yiiriitiillen laboratuvar | %19,7 | %30,3 | %25,8 | %18,2 %06,1
calismalari, yeterli diizeydeydi.

31 | Ders konulariyla iliskili yapilan laboratuvar | %19,7 | %48,5 | %18,2 | %7,6 %6,1
calismalari, konuyu daha iyi anlamami sagladi.

32 | Laboratuvar c¢alismalart igin ayrilan siire | %19,7 | %34,8 | %19,7 | %10,6 | %15,2
yeterliydi.

33 | Laboratuvarda yapilan uygulamalar anlagilirdi. %19,7 | %48,5 | %22,7 | %3,0 96,1

34 | Laboratuvar ¢alismalarina aktif katilabildim. %21,2 | %36,4 | %27,3 | %7,6 %7,6




Goriisler

Olumlu

Olumsuz

Cerrahi hastaliklar1 hemsireligi ekibindeki tiim
hocalari ¢ok seviyorum (5 kisi)

Ders igerik takvimi planl olmali (1 kisi)

Biitiin hocalar ¢ok bilgiliydi (2 kisi)

Son haftalar yogun konular iglenmemeli (2 kisi)

Hocalarimiz elinden geleni yapryordu (1 kisi)

Klinik hedefler anlasilir olmali (1 kisi)

Klinikte uzman hocalar bulunmali (1 kisi)

Laboratuvar ders saatleri arttirilmali (1 kisi)

Vizeden sonra dersler ¢ok yogun islenmemeli (3
kisi)

Teori dersleri igin ayrilan siire yetersiz (4 kisi)

Dersin i¢ hastaliklar hemsireligi dersiyle birlikte
islenmesinin zorlayici olmasi (1 kisi)

Laboratuvar ¢aligsmalari arttirilmalr (2 kisi)

Son haftalarda islenen sistemler konusu ¢ok hizli
anlatilmamali (2 kisi)

Uygulamali dersler daha fazla olmali (1 kisi)

Derse 6grenci katilimi arttirilmali (1 kisi)

Vaka calismalar1 daha fazla olmal1 (1 kisi)

Teori derslerinin laboratuvar derslerinden fazla
olmasi (1 kisi)




SAGLIK BiLIMLERi UNiVERSITESI
HEMSIRELIK FAKULTESI
2017-2018 EGITIM OGRETIM YILI BAHAR DONEMI
iC HASTALIKLARI HEMSIRELIGI DERSI
DEGERLENDIRME SONUCLARI

Asagida I¢ Hastaliklari Hemsireligi Dersi’nin degerlendirilmesine ydnelik ifadeler bulunmaktadir. Bu konuya
iligkin her soruyu cevaplandirmanizi, ayrica gelecek yillara 1sik tutmasi amaciyla goriis ve Onerileriniz de
ictenlikle paylasmaniz1 diler, tesekkiir ederiz.

1- Yas ortalamasi: 20.01+0,88

2- Cinsiyet: Kadin (%83; n=60) Erkek (%17; n=12)

3- Mezun Olunan Lise:

Diiz Lise (%1,4; n=1) Stiper Lise (%3,2; n=3) Anadolu Lisesi (%66,7; n=48)

Saglik Meslek Lisesi (%1,4; n=1) Temel Lise (%8,3; n=6) Diger (%5,6; n=4)
g g = S 2z 9
KURAMSAL DERS X O 1) N = X 2
£Z | £ g £ £ E
RS G S G 3 =
X N N e X M
n (%) n (%) n (%) n (%) n (%)
1 | Dersin igerigi yeterli, bilgilerin anlatimi a¢ik ve | 19 41 3 5
anlagilird. (%26,4) | (%56,5) | (%4,2) | (%6,9)
2 | Konulara ayrilan siire yeterliydi. 15 28 17 8 5
(%20,8) | (%38,9) | (%23,6) | (%11,1) | (%5,6)
3 | Ogrencilerin derslere aktif katilin saglandh. 14 36 17 5
(%19,4) | (%50) (%23,6) | (%6,9)
4 | Ogrencilerin derslere duydugu ilgi ve giidiileme | 12 33 19 7 1
yeterliydi. (%16,7) | (%45,8) | (%26,4) | (%9,7) | (%1,4)
5 | Derslerin  kuramsal igerigi ile  hemsirelik | 19 37 1 3 2
uygulamasi arasinda iligki kurabildim. (%26,4) | (%51,4) | (%1,4) | (%4,2) | (%2,8)
6 | Degerlendirme yontemleri (ara sinav, bitirme | 19 34 13 4 2
smavi) ders hakkinda edinilen bilgileri yansitacak | (%26,4) | (%47,2) | (%18,1) | (%5,6) | (%2,8)
sekilde hazirlanmisti.
7 | Ogretim elemanlarma ders saatleri disinda da | 36 26 8 1 1
ulagabildim. (%50) (%36,1) | (%11,1) | (%1,4) | (%1,4)
LABORATUVAR DERSI
8 | Ders konulari ile iligkili yiiriitiilen vaka ¢aligmalar1 | 11 28 12 15 6
yeterliydi. (%15,3) | (%38,9) | (%1,67) | (%20,8) | (%8,3)
9 | Vaka caligmalar1 i¢in hazirlanan senaryolar | 14 32 18 6 2
anlagilird. (%19,4) | (%44,4) | (%25,0) | (%8,3) | (%2,8)
10 | Grup g¢alismalarina aktif olarak katilabildim. 14 29 19 6 5
(%19,4) | (%38,9) | (%26,4) | (%8,3) | (%6,9)
11 | Vaka caligmalar1 i¢in hazirlanan senaryolar konular1 | 17 32 15 6 2
daha iyi anlamami sagladi. (%23,6) | (%44) (%20,8) | (%8,3) | (%2,8)
12 | Vaka c¢aligmalari sirasinda 6gretim elemanlarindan | 20 31 12 4 2
aldigim rehberlik yeterliydi. (%27,8) | (%43,1) | (%16,7) | (%5,6) | (%2,8)
13 | Vaka caligmalar i¢in ayrilan siire yeterliydi. 11 25 17 13 6
(%15,3) | (%34,7) | (%23,6) | (%18,1) | (%8,3)
14 | Vaka calismasi degerlendirmelerinin adil bir sekilde | 15 31 19 4 3
yapildigina inaniyorum. (%20,8) | (%43,1) | (%26,4) | (%5,6) | (%4,2)




Goriisler

Olumlu Olumsuz
Bana ¢ok sey katti Yogun konu anlatimi ve ders saati azd1
Zor fakat giizel bir ders Iki ana dersin ayn1 donemde olmasi ¢ok zorladi

Genel olarak giizel bir desti. Yararli oldugunu
diisiiniiyorum

Dersin bu kadar yogun ve cerrahi dersi ile ayni
dénem olmasindan kaynakli verimli oldu

Uygulama artirilabilir
Vaka calismasi artirilabilir
Laboratuvar dersleri artirilmali (3 6grenci)




