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Program degerlendirme egitim amaglh olarak kullanilan egitim programlarinin
kalitesine olumlu etkileri bulunan, 6grencinin 6grenme siirecini gozlemleyen ve arttiran
dinamik bir siirectir. Kabaca bir tanim yapmak gerekirse program degerlendirme 6grenme ve
Ogretme faaliyetlerinin sistematik olarak gézden gecirilmesidir. Bu siire¢ igerisinde egitim
programi hakkinda gesitli yontemler kullanilarak bilgi toplanmakta ve bu elde edilen bilgilerin
analizi ve yorumlanmasiyla programlar iyi yonde gelistirilmektedir. Program degerlendirmenin
amaci egitim programindaki olumlu ve gelistirilmesi gereken noktalarin ortaya ¢ikarilmasi ve

diizenlemelerle egitim programinin niteligini arttirmaktir.

Hamidiye Uluslararas1 Tip Fakiiltesi vizyonu ve misyonu dogrultusunda yiiriittiigii
egitim programini siirekli iyilestirme prensibiyle, nicel ve nitel degerlendirme yontemlerinin
kullanildig1 bir program degerlendirme ve gelistirme siirecine tabii kilmaktadir ve program
degerlendirmenin etkili programlar gelistirmek icin en Onemli asamasi oldugunu kabul
etmektedir. Fakiiltemiz program degerlendirmeyi daha etkin ve dogru kullanarak uygulamakta
oldugu programlarin statik bir durumdan daha dinamik bir duruma ge¢mesini hedeflemektedir.
Bu amagla 6gretim liyesi ve 6grencilerden diizenli olarak geribildirimler toplamaktayiz. Bu
toplanan geri bildirimleri diizenli olarak degerlendirmeyi ve diizenli olarak raporlayarak
paydaslarimizla paylasmay1 hedefliyoruz. Bunun egitim kurumumuzun kurumsal bir kiiltiirii
haline getirmeye calistyoruz. Ote yandan bu sayede program gelistirme ile ilgili kurul ve

komisyonlarimiza da bu siire¢ icerisinde gecerli ve gilivenilir kanitlar elde etmeyi hedefliyoruz.

Fakiiltemizde ilk defa diizenlenen bu rapor uygulanmakta olan egitim programinin
etkinligini degerlendirmek, programdaki olast aksakliklar1 programin hangi 68e ya da
ogelerinden kaynaklandigini belirleyebilmek, program iyilestirme ve gelistirme calismalari i¢in
gerekli diizeltmelerin yapilmasina olanak saglayacak stratejiler olusturabilmek i¢in, program
degerlendirme siirecinde elde edilen verileri degerlendirilerek programin gelistirilmesinde

kullanilmak tizere hazirlamistir.



GENEL BILGILER

Amac:

Bu raporun amaci Saglik Bilimleri Universitesi Hamidiye Uluslararasi Tip
Fakiiltesi’nin vizyonu ve misyonu dogrultusunda yiiriittiigii egitim programinin stirekli
tyilestirme prensibiyle, nicel ve nitel degerlendirme yontemler ile degerlendirerek ve

gelistirilmesi i¢in Onerilerde bulunmaktur.

Hedeflerimiz:

1.0gretim iiyesi ve 6grencilerimizden diizenli olarak geri bildirim almak,
2. Ogrenci performanslarm degerlendirmek,

3. Staj, donem ve ders kurulu diizeyinde ders programini geri bildirimler ve performans

verisi ile degerlendirmek,

4.Program degerlendirme sonuglarini diizenli olarak raporlamak ve paydaslarla

paylasilmasini saglamak,
5.Program degerlendirme etkinliklerini siirekli iyilestirmek,

6.Program degerlendirme siirecinde karsilasilan sorunlari tespit etmek ve fakiilte

yonetimi ile paylagmaktir.

Egitim modelimiz:

Saglik Bilimleri Universitesi Hamidiye Uluslararas1 Tip Fakiiltesi dortlii sarmal
sistemde yeterlilik/ciktiya odakli entegre bir egitim modeli uygulanmaktadir. Ilk
sarmalda (1.y1l) 6grencilerimize temel bilimler ve temel tibbi bilgilerin verilmektedir.
Ikinci sarmalda (2.y1l) normaller verilmektedir. Bu sarmal igerisinde &grencilere
sistemlerin normal yapi ve fonksiyonlar1 anlatilmaktadir. Ugiincii sarmal (anormal
sarmal, 3.y1l) organ ve sistem hastaliklarinin ele alindig1 sarmaldir. Dérdiincii sarmal ise
klinik bilimlere geg¢istir. Altinc1 y1l ise 6grencilerin gozetim altinda uygulama yaptiklar

intornlik donemidir.

Egitim modelinde tam entegrasyonu saglayabilmek fakiiltemizin dncelikli olan
hedeflerindendir. Temel entegre model ile hedef konunun veya problemin degisik
disiplinlerin bakis agilari ile birlikte 6grenciye sunulmasi saglanacaktir. Fakiiltemizin

entegrasyon derecesi Harden’in onbir basamakli entegrasyon merdivenine gore



derecelendirilmistir. Bu acidan bakildiginda entegrasyon derecemizin 4-6 arasinda

oldugunu gérmekteyiz (Sekil 1).

11 Disiplin agir Ofrenme odagn belirh temalar  degil, ger¢ek yagamin mercefinden sieilmbg bilgi
alanlaradir. Efitmen dgrenme wgin bir orlam ve gergeve saglar, enlegrasyon
agrencimn zihmade perceklegir

mm Disiplinler aras Cgretim belich temalar dzerinde odaklagmakia ancak aruk disiplinlenin katkiss ayart
edilememekie, programda belirilmemekiedir
L] Cok-disiplinli Cgretim belicl temalar (sistemler veya yagam evrelen) dzennde odaklanmakia ve
dissphalenn bu lemava katkilan avirt edilebilmekiedar
8 Tamamlayies Digiplin temells ve eategre efilim van yana sirdidrilmekiedir ancak arik entegre
[ L] dersler mifredann bavik bilimind olugiurmakiadir
7 Karelasvon Dnsiplin temell dersler midfredatin ¢ofunwe kapsamakla birlikte, entegre egitimin
’ gergeklejugn etkinlikler veva ortak dersler dilzenlenmekiedir
i Paylasim Ik dasaplan ortak bir egitim programi planlavip uygulamakiadie, ancak bu durom
genele uvgulanmamigiin
5 Lamansal esgidam Ders programa, lintill koaulann farkh disiplinler taralindan ef zamanh olarak
dgrenlmesim saflavacak bigimde dizenlenmekiedir
4 igine katma Egitici kendi dersi agine diger disiplinlerin konularin da katarak dersinan kapsaming
genigletmekie ve genellestirmekiedir
3 Usumluluk Egiticiler ijlenecek derslerin igengini barbarlerine damymakia veva resmi
toplantilarda (6m- mifredal komitesi) tarigmakiadir
2 Farkindahk Egmnm disiplin temellh aolmakla birhkie, efiticiler diger derslerde hangt koaularin
iglendifim balmekiedir
1 Yahtalmisiik Egiim disiphin temelldor ve egitics bagka disiplinlerin derslerinde nelerin
dgretildigs veva Sgrenildifinden habersizdar

Sekil 1: Harden’in 11 basamakli entegrasyon merdiveni

Fakiiltemiz egitim programlarinda gerek yatay gerek dikey ve gerekse
derinlemesine entegrasyon olmasina ozen gosterilmektedir. Ilk {ic sene anlatilan
derslerde yatay entegrasyon saglanmis durumdadir. Bu amagla temel bilimlerin kendi
icinde ve her bir organ-sistem i¢in ayr1 ders kurullar1 olusturulmustur. Yine ilk {i¢ egitim
sarmalinin dordiincii sarmal ile entegrasyonunu (temel tip-klinik tip baglantisini)
saglamak amaciyla fakiiltemiz egitim programinda dikey entegrasyona gitmistir.
Entegrasyonun iiglincli basamagi derinlemesine entegrasyondur. Bu egitim programinin
biyomedikal tip egitimi modelinden ¢ok biyopsikososyal tip egitimi modeline gore

sekillenmesini saglamaktadir.
Egitim modelimiz ile ilgili giiclii, zayif yanlar ve oneriler

Egitim programimizin dikey entegrasyonunda klasik egitim modellerinin

getirdigi  “teorik” ve “pratik” egitim ayrimi nedeniyle yeterli entegrasyon

saglanamamustir. Teorik ve pratik egitimin birlikteligini pekistirmek ve 6grencilerimize
bilgi, beceri ve tutumlarin kazandirilmasi i¢in teorik ve pratik uygulamalarin birbirini
biitiinler bigimde yapilmas1 gereklidir. Laboratuvar ortaminda maketler ve standardize
edilmis hastalar iizerinden egitim gdren Ogrencilerin klinik donemde daha basarili

olduklar1 goriilmiistiir. Bu agidan gerek mesleki beceri laboratuvar uygulamamalarinin



arttirilmasi, gerekse probleme dayali 6gretim modellerinin daha yaygin kullanilmasi
faydali olabilir. Benzer sekilde ilk ii¢ yil i¢cinde ders kurullarinda standardize olgu

sunumlarinin da eklenmesi faydali olabilir.

Iyi bir yatay entegrasyon iyi bir dikey ve derinlemesine entegrasyonu
saglayacagindan miifredat i¢inde klinik ve davranis bilimleri ile sosyal bilesenlerin y1l

boyu siirekli olarak dagitilmasi faydali olabilir.

Ogrencilerin daha ilk smiflardan baslayarak gercek hastalarla karsilasmalari
edindikleri temel tip bilgilerinin klinik faydalarin1 anlamalarina yardimei olacagindan
onemlidir. Bu agidan programimizda erken donemde hasta karsilasmasi saglayacak

degisiklikler faydali olacaktir.

Klinik uygulamalarin hastaneden daha c¢ok birinci basamak merkezli olarak
yapilmasi 6grencilerde hastalik merkezli yaklagim yerine, hasta merkezli yaklagimin
gelisimini desteklemektedir. Bu agidan egitim programimiza birinci basamak merkez

ziyaretleri ve burada olan uygulamalar eklenmelidir.
Degerlendirme yontemi:

Egitim programimizin degerlendirilmesinde Stufflebeam ve Kirkpatirk
degerlendirme modelleri bir arada kullanilmaktadir. Stufflebeam modeli ile tiim egitim
programlarimizin baglam (context), girdi (Input), siire¢ (Process) ve iiriin (Product)
alanlarinda degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Bu degerlendirme modeline iliskin
aciklayict bilgiler tablo 1°de verilmistir. Kirkpatrick modeli ise egitim programimizi 4
seviyede ele almaktadir. Kirkpatrick’in 6zellikle egitimin degerlendirilmesi ig¢in
gelistirdigi dort asamal1 program degerlendirme modeli her biri bir 6ncekinin {lizerine
kurulmus olan asamalarin hiyerarsik olarak degerlendirilmesine dayanmaktadir.
Gilinlimiizde egitim alanindaki program degerlendirmesi uygulamalarinin pek ¢cogu bu
dort asamali modele dayandirilmaktadir. Bu model de birinci asama degerlendirmede
Ogrenenin tepkisini (Reaction), ikinci asama degerlendirmede 6grenmeyi (Learning),
liclincli agama degerlendirmede Ogrenende is/uygulama sirasinda meydana gelen
davranig degisikligini (Behaviour), dordiincii asama ise degerlendirmede egitimin is
alanina yansiyan sonuglarini (Results) dikkate alir (Sekil 1). Kirkpatrik modeli daha ¢ok
egitim programi hakkinda bilgi edinmek amacl, Stufflebeam modeli ise daha ¢ok

program iyilestirme asamalarinda kullanilmaistir.



Tablo 1: Egitim programlarimizda kullandigimiz Stufflebeam degerlendirme yontemi

Baglam

Temel sorumuz

Ne yapmaliy1z?
Neden yapmaliy1z?
Yaparsak ne olmasini bekliyoruz?

Degerlendirme yonlerimiz

Karar tipimiz

Ihtiyaglarimiz nedir?
Problemlerimiz nelerdir?
Firsatlarimiz nelerdir?
Elimizdeki varliklar neler?
Destekleyicimiz var mi/kim?

Planlama

Girdi

Temel sorumuz

Nasil yapacagiz?
Gliciimiiz nedir?

Degerlendirme yonlerimiz

Karar tipimiz

Eylem planiminiz var m1? Nedir?

Mevcut stratejimiz ile ¢elisen stratejiler nelerdir?
Yeterli kaynak var m1? (Mali, insan kaynagi vb.)
Kaynaklar programa uygun mu?

Ne tiir bir destege ihtiyag var?

Bu ihtiyag nasil giderilebilir?

Yapilandirma

Stireg

Temel sorumuz

Planladigimizi yapiyor muyuz? (Yapmiyorsak neden?)

Degerlendirme yonlerimiz

Karar tipimiz

Uygulama nasil gidiyor?

Egitim programi ic¢in olusturulan etkinlikler tam
zamaninda ve eksiksiz uygulaniyor mu?

Yaptigimiz miidahaleleri belgeleyebiliyor muyuz?
Miidahalelerin goriiliir sonuglar1 var mi? (Varsa
neler?)

Uygulama

Uriin

Temel sorumuz

Miidahalemiz ise yaradi m1?
Devam edecek miyiz?

Degerlendirme yonlerimiz

Karar tipimiz

Sonuglar nelerdir?

Fayda ne kadardir?

lgililer zerindeki etkisi nedir?

Istenmeyen bir etki olustu mu? (Olustuysa nedir?)
Gereksinimlerimizin ne kadar1 karsilandi?

Gozden
gecirme




Sonuglar

(Uzun donem kurumsal faydalar)

Davranis
(Ogrencinin davranisindaki degisimler)
Ogrenme

(Ogrencilerin 6grenme durumu)

Reaksiyon

(Osrencilerin egitime verdigi tepkiler)

Sekil 2: Kirkpatrick modeli

Kurul ve komisyonlar:

Fakiiltemiz egitime basladigi donemden itibaren (2018) mezuniyet Oncesi tip
egitiminde hedeflere ne kadar ulasildigini ve programin gelistirilmesi i¢in ne gibi 6nler
gerekli oldugunu Fakiiltemizde kurmus oldugu Egitim Kurulu ile takip etmektedir.
2018-2021 wyillar1 arasinda bu izlemler agirlikli olarak dekanlik ve smif
koordinatorlerinin goriis ve onerileri ile sekillenirken 22.01.2021 tarihli egitim kurulu
toplantisinda 6grenci geri doniislerinin ders kurullar1 sonunda ve uygulamali derslerin
sonunda online ortamda 6grencilerden alinmasi kararlastirilmistir. Sonrasinda toplanan
geribildirimler 22.03.2021 tarihli egitim kurulu toplantisinda degerlendirilmis ve karara
baglanmistir. Bu tarihten sonra da diizenli olarak 6grenci geribildirimleri toplanmaya ve
egitim kurulunun toplantilarinda degerlendirilmeye devam edilmistir. Program
degerlendirme ve gelistirme ¢alismalarimiz ile, 6lgme degerlendirme c¢aligsmalarimizin
daha verimli yiirlimesini saglamak amaci ile fakiiltemiz egitim kurulunun yapisinda

degisiklik planlanmakta olup ¢alismalar devam etmektedir.
Veri kaynaklarimiz:

Program degerlendirme amaciyla Ogrenci ve Ogretim iiyelerimizden veri

alinmaktadir. Alinan verilerin matrisi tablo 2°de verilmistir.



Tablo 2: Program degerlendirmede veri kaynaklarimiz

Kaynak Yontem Teknik Siklik
Ogrenci temsilciligi Gériisme | Yil boyunca
v .| Ogrenci geri bildirimleri Anket Kurul/UD sonunda
Ogrenci
Mezun geri bildirimleri* Anket Yilda 1 defa
Ders geri bildirimleri Anket Yilda 1 defa
Mezuniyet Oncesi Tip Egitimi Kurulu Toplantilart Toplantt | Yilda 2 defa
Koordinatorler Kurulu Toplantilar Toplantt | Yilda 2 defa
Egitici > - — :
Program Degerlendirme ve Gelistirme Komisyon Toplant1 | Yilda 2 defa
toplantilari
Genisletilmis akademik kurullar Toplanti | Giindem ile
Fakiilte kurulu Toplantt | Giindem ile

*Henliz mezun 6grenci bulunmamaktadir.




PROGRAM DEGERLENDIRME

I. SINIF PROGRAM DEGERLENDIRMESI
Birinci sinif toplamda 6 kuruldan olugmaktadir. Bu kurullar tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3: [.Siniftaki kurullar ve AKTS dagilimlar

Kurul ismi AKTS

1. Kurul | Birey ve toplum sagligina giris

2.Kurul Molekiilden hiicreye

3. Kurul Hiicre ve metabolizma

4.Kurul Genetik ve yagam dongiisii

5. Kurul | Hiicreden dokuya

AN N | oo

6.Kurul Kas ve periferik sinir

Birey ve toplum saghgina giris kurulu

Birinci kurul daha ¢ok tip fakiiltesine giris ve tanisma 6zelliginde olan bir kuruldur. Bu
nedenle ders cesitliligi fazladir. Kurul i¢inde kurul i¢cinde 14 farkli ders farkli agirliklarla
verilmektedir. Toplam ders saati 100°diir. Kurul sonunda Ogrencilerden geri bildirimler
alinmustir. Geri bildirim iki kisimdan olusmaktadir. {1k kisimda dersler ikinci kisimda ise dlgme
ve degerlendirme ile ilgili geri bildirimler alinmistir. Toplamda ilk kurul ile ilgili 6grencilerin
71 tanesi geri bildirimde bulunmustur. Dersler ile ilgili geri bildirimler tablo 4’te, 6lgme ve

degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 5°te derlenmistir.

Tablo 4: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar1 agik ve anlasilirdi. (n=71) 52,8 (37) 30,0 (21) 17,2 (12)
Derslerin anlatimi genel olarak agik ve anlasilirdi (n=67) | 49,2 (33) 7,5 (4) 43,3 (30)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkgesi a1k ve anlasilird1 (n=64) | 28,1 (18) 20,3 (13) 51,6 (33)
Dersler genel olarak zamaninda basladi (n=69) 95,6 (67) 2,2 (1) 2,2(1)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=69) 85,6 (59) 7,2 (5) 7,2 (5)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=66) 77,2 (51) 4,0 (3) 18,8 (12)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=67) 79,1 (53) 4,5 (3) 16,4 (11)
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=68) 42,6 (29) 7,4 (5) 50,0 (34)




Tablo 5: Kurul siavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Sinav sorular1 acik ve anlagilirdi (n=65) 32 9 24
Sorular beklentilerime uygundu (n=68) 34 11 23

Ogrencilerin birinci kurul i¢in verdikleri geri bildirimlerden bazilar1 asagiya alinmustir.

“Behavior Science sorularimi kime sorsam kendi mantigina gore yapiyor bence hoca
zamaninda herhangi bir derste bizimle buna uygun bazi sorular ¢aligsaydi daha iyi

olurdu”

“IIk yardimin temel ilkeleri dersinde sorumlu olmayacagimizin sdylendigi ileri kardiyak

yasam desteginden soru sorulmustu...”

“IIk Yardimin Temel Ilkeleri dersinde pratisyen doktorlarm bir dersine katilmist1 ve o

derste isledigimiz detay bilgilerden sorumlu olmadigimiz sdylenmisti...”
“Siav saati degismeli, acik ve rahat bir bilingle gelelim sinava...”

“Bazi sorular, daha once slaytta olmayan ve hocalarin {izerinde durmadig: sorulardi.
Lakin geriye kalan sorular, beklentiye uygun ve daha 6nce gormiis oldugumuz konulara
iliskindi.”

“Biyofizik dersinde derste hocanin bahsetmedigi ve slaytlarda yer almayan bir soru

vard1...”
“Bazi1 sorular1 anlamakta sikint1 ¢ektim”

“Smav giiniliniin oldugu hafta gérdiiglimiiz derslerin hemencecik sinava dahil olmasi
maalesef o dersi bir ezber olarak 6grenmekten baska care birakmiyor. Sinavlarda
karsimiza c¢ikacak biitiin derslerin, lizerinde belirli bir zaman harcadigimiz dersler
olmasini 6neriyorum. Bdylece yiizeysel ve sinavdan sonra kolayca unutmaya dayali bir

o6grenmeden ziyade birikimsel ve daha kalic1 6grenebiliriz.”




Molekiilden hiicreye kurulu

Kurul biyokimya ve biyofizik derslerinin agirlikli oldugu bir kuruldur. Toplam

ders saati 78 dir. Kurul sonunda 6grencilerden herhangi bir geri bildirim alinmamustur.

Hiicre ve metabolizma kurulu

Kurul biyokimya ve tibbi mikrobiyoloji ve tibbi biyoloji derslerinin agirlikli

oldugu bir kuruldur. Toplam ders saati 123”’tiir. Kurul sonunda 6grencilerden herhangi

bir geri bildirim alinmamastir.

Genetik ve yasam dongiisii kurulu

Kurul tibbi biyoloji derslerinin agirlikli oldugu bir kuruldur. Toplam ders saati

80’dir Kurul sonunda 6grencilerden geri bildirimler alinmistir. Geri bildirim kabaca iki

kistmdan olusmaktadir. i1k kisimda dersler ikinci kisimda ise 6lgme ve degerlendirme

ile ilgili geri bildirimler alinmigtir. Toplamda ders kurulu ile ilgili 6grencilerin 45 tanesi

geri bildirimde bulunmustur. Dersler ile ilgili geri bildirimler tablo 6’da, dlgme ve

degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 7°de derlenmistir.

Tablo 6: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) %0 (n)
Ders slaytlar agik ve anlagilirdi. (n=43) 44,1 (19) 41,8 (18) 14,1 (6)
Derslerin anlatimi genel olarak agik ve anlagilird1 (n=44) | 31,8 (14) 36,3 (16) 31,9 (14)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkcesi agik ve anlagilirdi (n=44) | 31,8 (18) 20,4 (9) 47,8 (17)
Dersler genel olarak zamaninda basladi (n=44) 86,3 (38) 13,7 (6)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=43) 81,4 (35) 18,6 (8)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=39) 87,2 (34) 2,5(1) 10,3 (4)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=43) 69,7 (30) 20,9 (9) 9,4 (5)
Dersler genel olarak beklentilerimi kargiladi (n=44) 27,2 (12) 47,7 (21) 25,1 (11)
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Tablo 7: Kurul siavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Sinav sorulart agik ve anlagilirdi. (n=45) 26,6 (12) 24,6 (11) 48,8 (22)
Sorular beklentilerime uygundu. (n=45) 17,8 (8) 40,0 (18) 42,2 (19)

Ogrencilerin birinci kurul i¢in verdikleri geri bildirimlerden bazilar1 asagiya alinmustir.

“Cok detayl1 sorular, biz nasil her sey ezberleyebiliriz!!! Ben dersleri ¢ok iyi anladim

ama tabii ki her sey ezberleyemedim bunun i¢in sorulari iyi ¢6zemedim...”

“3.kurul miifredat: asir1 yogundu yani konularin ana basliklarindan sorulsa dahi gayet
zor bir sinav ortaya ¢ikmis olurdu. Bizim sinavimizda ise bu konu yogunlugu goz

oniinde bulundurulmadan detaylica sorular sorulmustu...”

“Konular yogun olmak zorunda olabilir. Sonug itibariyle tip fakiiltesi miifredat1 belirli
stire i¢cinde tamamlanmaya ¢aligiliyor fakat sinav sorulari da bu yogunlugu gz ontinde
bulundurularak hazirlanirsa biz 6grencilerin sorumluluklar1 kabul edilebilir sinirlara

inebilir...”

“Sorular ¢ok uzundu ve okumasi ¢ok uzun siiriiyordu bdyle bir sinav icin 85 dakika

verilmesini ¢cok mantiksiz buluyorum...”

Hiicreden dokuya kurulu

Kurul anatomi derslerinin agirlikli oldugu bir kuruldur. Toplam ders saati
82’dir.Kurul sonunda 42 6grencilerden geri bildirim alinmistir. Geri bildirim kabaca iki
kistmdan olusmaktadir. i1k kisimda dersler ikinci kisimda ise 6lgme ve degerlendirme
ile 1lgili geri bildirimler alinmistir. Toplamda ders kurulu ile ilgili 6grencilerin 38 tanesi
geri bildirimde bulunmustur. Dersler ile ilgili geri bildirimler tablo 8’de, 6lgme ve

degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 9°da derlenmistir.

11



Tablo 8: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar1 agik ve anlagilirdi. (n=42) 47,6 (20) 38,1 (16) 14,3 (6)
Derslerin anlatimi genel olarak agik ve anlagilirdi (n=38) | 28,9 (11) 26,3 (10) 44,8 (17)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkcesi agik ve anlagilirdi (n=37) | 32,4 (12) 32,4 (12) 35,2 (13)
Dersler genel olarak zamaninda basladi (n=38) 81,6 (31) 10,5 (4) 7,9 (3)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=38) 78,9 (30) 13,2 (5) 7,9 (3)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=38) 57,9 (22) 13,2 (5) 28,9 (11)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=38) 60,5 (23) 21,1 (8) 18,4 (7)
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=37) 243 (9) 32,4 (12) 43,3 (16)

Tablo 9: Kurul sinavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Simav sorular1 agik ve anlasilirdi. (n=37) 43,2 (16) 24,3 (9) 32,4 (12)
Sorular beklentilerime uygundu. (n=37) 32,4 (12) 21,7 (8) 45,9 (17)

Ogrencilerin birinci kurul i¢in verdikleri geri bildirimlerden bazilar1 asagiya alinmustir.

“Slaytlara daha uygun sorulabilirdi.”

“ Sorular uzun ve anlasilir degildi. Slaytlarimin anlasilmazligi sebebi ile ogretici

olmadigindan kaynakli sorular1 ¢oziilebilir degil.”

“Sorular aldigimiz konulara gére zor ve ayrintiliydi.”

“Sinav zorluk olarak bir ka¢ gdmlek zordu...”

“Okul 4.kurulda normalde yiiz yiize 100 dk verilmesine ragmen 80 soruya 85 dk verildi.
Cevap olarak da yonerge de her soru i¢in 1 dk verilir dendi online olarak 100 ve {izeri
sorularda ek 15 dk eklenir diye belirtildi bu kurul 100 soru oldu ve ek olarak sadece 10

dk verildi okul yonergeye kendi lehine durumlarda bagli kaliyor sanirim”

“Laboratuvar sorulari vardi biz onceden ka¢ soru olacagimi ve nasil olacagini

bilmiyorduk...”
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“Asagidakilerden hangisi yanlistir veya dogrudur seklindeki sorularda siklarda net bir

kesinlik yok veya asir1 detay diisiinme gerektiriyor. Sinav siiresi buna yetmiyor.”

“Slaytlarla paralel bir sinav olmali sinav sorular1 acik olmali verilen siirede soru basi 66
saniye diigiiyor ve iistiine agik olmayan sorular koyulunca yetismesi bir hayli zaman

aliyor kontrol edemiyoruz.
1 Yy trol Yy 7
“Zor soru oraninin fazla oldugunu diisiiniiyorum.”.

“Siire harig¢ hicbir sikint1 yasamiyoruz siire az.”

Kas ve periferik sinir kurulu

Kurul anatomi ve fizyoloji derslerinin agirlikli oldugu bir kuruldur. Toplam ders
saati 100°diir. Kurul sonunda 54 6grenciden geri bildirim alinmistir. Geri bildirim
kabaca iki kisimdan olusmaktadir. Ilk kisimda dersler ikinci kisimda ise 6lgcme ve
degerlendirme ile ilgili geri bildirimler alinmistir. Toplamda ders kurulu ile ilgili
Ogrencilerin 54 tanesi geri bildirimde bulunmustur. Dersler ile ilgili geri bildirimler
tablo 10’da, o6lgme ve degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 11°de

derlenmistir.

Tablo 10: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar1 agik ve anlagilirdi. (n=54) 66,6 (36) 29,6 (16) 3,8(2)
Derslerin anlatimi genel olarak agik ve anlasilirdi (n=54) | 25,9 (14) 22,2 (12) 51,9 (28)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkgesi a1k ve anlasilird1 (n=54) | 33,3 (18) 37,0 (20) 29,7 (16)
Dersler genel olarak zamaninda basladi (n=52) 65,3 (34) 11,5 (6) 23,2(12)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=54) 70,3 (38) 5,7(3) 24,0 (13)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=53) 56,6 (30) 15,1 (8) 28,3 (15)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=53) 54,7 (29) 17,0 (9) 28,3 (15)
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=52) 42,3 (22) 23,0 (12) 34,7 (18)
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Tablo 11: Kurul siavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Sinav sorulart agik ve anlagilirdi. (n=53) 49,0 (26) 35,8 (19) 15,2 (8)
Sorular beklentilerime uygundu. (n=53) 24,5 (13) 33,9 (18) 41,6 (22)

Ogrencilerin birinci kurul i¢in verdikleri geri bildirimlerden bazilar1 asagiya alinmustir.
“Sorular uzun ve karisikti1 bu sebepten siire sikintisi ¢ekildi...”
“Biofizik ve bazi Fizyoloji sorular1 asir1 zordu. Diger derslerin sorular1 beklentimi karsiladi...”

“Kurul siav sorularinin bilgi dl¢er degeri maalesef ¢ok diistiktii, anatomi dersi sorular1 ezbere

dayanmaktaydi bu nedenle dersi oturtmayan da yapabilirdi...”
“Sorular verilen zamana uygun uzunlukta degildi...”

“Saat biraz daha gec olsun liitfen 8.30 ¢ok erken..”

Birinci sinif geri bildirimleri dogrultusunda oneriler

Ogrencilerden gelen geri bildirimler agirlikli olarak smav ile iligkilidir.
Sinavlarin soru dagilimlarmin ve uygulamali sinavlarin nasil yapilacaginin dnceden
belirtilmesi faydali olacaktir. Sinav haftasi iginde yapilan derslerin verimsiz oldugu ve
ogrenme hedeflerine ulasilamadigi belirtildiginden bu hafta i¢ine ders yerlestirilmemesi
tercih edilmelidir. Smavin baslangi¢ saati ile ilgili diizeltme yapilmalidir. Sinav i¢in

verilen siire ile iligkili olarak diizenleme yapilmasi onerilir.

14




II. SINIF PROGRAM DEGERLENDIRMESI
Ikinci sinif toplamda 5 kuruldan olusmaktadir. Bu kurullar tablo 12’te verilmistir.

Tablo 12: II.Smiftaki kurullar ve AKTS dagilimlar

Kurul ismi AKTS

1. Kurul | Dolasim solunum ve immun sistem 11

2.Kurul Sindirim sitemi ve metabolizma

3. Kurul | Merkez, sinir sistemi ve duyu

4. Kurul | Endokrin ve lirogenital sistem

AN Nl o0 o0

5. Kurul | Hastaliklarin temelleri

Dolasim, solunum ve immun sistem kurulu

Kurul anatomi ve fizyoloji derslerinin agirlikli oldugu bir kuruldur. Toplam ders
saati 201°diir. Kurul sonunda 36 6grenciden geri bildirim alinmustir. Geri bildirim
kabaca iki kisimdan olusmaktadir. Ik kisimda dersler ikinci kisimda ise dlgme ve
degerlendirme ile ilgili geri bildirimler alinmistir. Toplamda ders kurulu ile ilgili
Ogrencilerin 28 tanesi geri bildirimde bulunmustur. Dersler ile ilgili geri bildirimler
tablo 13’de, 6lcme ve degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 14’de

derlenmistir.

Tablo 13: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar agik ve anlagilirdi. (n=21) 40,9 (9) 9,1 (1) 50,0 (11)
Derslerin anlatimi genel olarak agik ve anlasilirdi (n=26) | 50,0 (13) 11,5 (3) 38,5 (10)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkcesi agik ve anlasilirdi (n=28) | 60,7 (17) 14,3 (4) 25,0 (7)
Dersler genel olarak zamaninda basladi (n=28) 92,8 (26) 0 7,2 (2)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=28) 85,7 (24) 0 14,3 (4)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=28) 67,8 (19) 3,6 (1) 28,6 (8)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=28) 78,5 (22) 7,2 (2) 14,3 (4)
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=28) 57,1 (16) 25,0 (7) 17,9 (5)
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Tablo 14: Kurul sinavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Sinav sorular1 agik ve anlasilirdl (n=27) 66,6 (18) 11,1 (3) 22,3 (6)
Sorular beklentilerime uygundu (n=26) 53,8 (14) 15,4 (4) 30,8 (8)

Ogrencilerin birinci kurul i¢in verdikleri geri bildirimlerden bazilar1 asagiya alinmustir.

“Mikrobiyoloji slaytlar1 giincellensin alt bagliklar net degil 6nemli yerler vurgulu degil

birgok bakteri ayn1 6zellikte ayirt edici unsurlar vurgulanmamas...”

“Komitenin kardiyoloji ve solunum sistemini beraber anlatmasi sinavin igerigini ¢ok

yogun hale getirmis. 2 komiteye ayrilmasi daha iyi olabilir...”
“Anatomi laboratuvar dersleri kalabalik oldugu i¢in verimli degil...”

“Mikrobiyoloji ve immiinoloji gibi derslerde kisaltilmig, listelenmis, gorsellerle
zenginlestirilmis kompakt notlar verilebilir, ya da ders disinda okunmasi igin

Onerilebilir, paylasilabilir (flas kartlar gibi)...”

“Oncelikle 1. Sinifta egitimin online olmasindan dolay: eksik kalan laboratuvar ve
pratik calismalarimiz bu sene telafi edildigi kanaatindeyim. Fizyolojiyi laboratuvar
dersleri oldukc¢a verimliydi ve pratik anlamda gelismemi sagladi. Ayn1 sekilde anatomi

ve histoloji laboratuvarlarindan da verim aldim...”

“Ders esnasinda dersin huzurunu derste bagirarak, etrafta dolanarak bozan ¢ok kisi var

kendilerinin daha sert uyarilmasi gerektigini diisiiniiyorum.”

“Oncelikle sunu sdylemek istiyorum ki bu kurul gercekten ¢ok biiyiik. Bu bizi olduk¢a

zorlayan ve ancak yiizeysel olarak bazi seyleri 6grenmemize sebep olan bir durum...”
“Sinav saatinin 9.30 olmas1 giizeldi umarim bundan sonra hep boyle olur...”

“Kurul sinavi not olarak ¢ok boliiniiyor laboratuvar sinavlari ara sinav vb 100 soruya 75

puan diisiiyor bence sinav soru sayisi azaltilsa daha iyi olabilir..”

“Bir¢ok okulda ¢ikmis sorulup daha rahat gegebiliyorlarken bizde normalde ¢ok ¢ok az
cikiyor. Bu kurulun ¢ikmis orani daha 1yiydi. Cozerken de konuyu her tiirlii 6grenmis

oluyoruz zaten. Tesekkiir ederiz bu yiizden...”
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“I.kurulda 3 sistem olmasi bizleri ¢ok zorladi. Cok yogun bir kuruldu...”
“Laboratuvar sinavlar1 hakkinda bilgilendirme gruptan sinav sabahi yapildi...”

“Anatomi laboratuvar sinavi o kadar hizli ki bildigimiz halde acele ettigimiz igin
dogrusunu yazamiyoruz, bu acelenin sebebini anlayamiyoruz. 1 dakika i¢inde 3 yapinin
adin1 diistinlip onaylayip kagida aktarmamiz miimkiin olmuyor sayet yanlis yazmissak

veya kaydirmigsak diizeltmeye dahi vaktimiz kalmiyor...”

Sindirim sitemi ve metabolizma kurulu

Agirlikli  olarak anatomi, fizyoloji, histoloji embiryoloji ve tibbi
mikrobiyolojiden olusan bir ders kuruludur. Kurul sonunda 6grencilerden herhangi bir

geri bildirim alinmamastir.

Merkez, sinir sistemi ve duyu kurulu

Agirlikli  olarak  anatomi, fizyoloji, histoloji embiryoloji ve tibbi
mikrobiyolojiden olusan bir ders kuruludur. Kurul sonunda 6grencilerden herhangi bir

geri bildirim alinmamastir.

Endokrin ve Urogenital sistem kurulu

Agirlikli  olarak anatomi, fizyoloji, histoloji embiryoloji ve tibbi
mikrobiyolojiden olusan bir ders kuruludur. Kurul sonunda &grencilerden geri
bildirimler alinmustir. Geri bildirim kabaca iki kisimdan olusmaktadir. Ik kisimda
dersler ikinci kisimda ise 6lgme ve degerlendirme ile ilgili geri bildirimler alinmugtir.
Toplamda ders kurulu ile ilgili 6grencilerin 68 tanesi geri bildirimde bulunmustur.
Dersler ile ilgili geri bildirimler tablo 14’te, 6lgme ve degerlendirme ile ilgili

geribildirimler ise tablo 15°te derlenmistir.
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Tablo 14: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar1 agik ve anlagilirdi. (n=62) 40,3 (25) 25,8 (16) 33,9 (21)
Derslerin anlatimi genel olarak agik ve anlasilirdi (n=67) | 46,2 (31) 20,9 (14) 32,9 (23)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkcesi agik ve anlagilirdi (n=68) | 41,2 (28) 32,4 (22) 26,4 (18)
Dersler genel olarak zamaninda basladi (n=67) 71,6 (48) 11,9 (8) 16,5 (11)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=67) 56,7 (38) 17,9 (12) 25,4 (17)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=67) 56,7 (38) 17,9 (12) 25,4 (17)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=67)*
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=67) 31,3 (21) 31,3 (21) 37,4 (25)

* Anket sistemindeki hata nedeniyle 6grenciye yoneltilememistir.

Tablo 15: Kurul siavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Siav sorular1 agik ve anlasilird1 (n=64) 39,1 (25) 31,3 (20) 29,6 (19)
Sorular beklentilerime uygundu (n=63) 34,9 (22) 38,1 (24) 27,0 (17)

Ogrencilerin birinci kurul i¢in verdikleri geri bildirimlerden bazilar1 asagiya alinmustir.

“ Hocalar ders slaytlarinda bize 6rnek soru verebilirdi. Bu sekilde karsimiza ¢ikacak sorulari,
calisma yontemimiz dogru mu degil mi anlayabilirdik... *

“ Kisa stirede ¢ok fazla ders koyulmus verimli ve saglikli bir 6grenim i¢in bu kurul 1 hafta daha
fazla olmal1 ya da ders sayis1 azaltilmali...”

“Dordiincii kurulda ana derslerin disindaki dersler gegen senelerde yoktu. Kadin dogum, i¢
hastaliklari, pediatri, su altt hekimligi vs gibi derslerin konular1 ¢ok tist seviyeden anlatildi ve
sinavda ¢ok asir1 zor sorular soruldu...”

“Mikrobiyoloji dersinin sorular1 hem Tiirkce hem Ingilizce olursa dgrenciler i¢in ¢ok faydali
olur...”

“ Histoloji laboratuvar sinavinda gruplara ayirip ayni resimler iizerinden farkli soru sorsalar
bile bu biiyiik bir haksizlikti...”

“Bence program yogunlugu biraz hafiflerse her sey daha miikemmel olacak. Genel bakacak

olursak sinavda sorularin biraz zor olmasindan baska her sey cok iyi...”
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Hastalhiklarin temelleri

Agirliklr olarak tibbi farmakoloji ve tibbi patolojiden olusan bir ders kuruludur.

Kurul sonunda 15 6grenciden geri bildirim alinmistir. Geri bildirim kabaca iki kisimdan

olusmaktadir. Ilk kistmda dersler ikinci kisimda ise dlgme ve degerlendirme ile ilgili

geri bildirimler alinmistir. Toplamda ders kurulu ile ilgili 6grencilerin 15 tanesi geri

bildirimde bulunmustur. Dersler ile ilgili geri bildirimler tablo 16’da, 6lgme ve

degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 17°de derlenmistir.

Tablo 16: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) 0 (n)
Ders slaytlar1 agik ve anlagilirdi. (n=15) 60,0 (9) 20,0 (3) 20,0 (3)
Derslerin anlatimi genel olarak agik ve anlagilird1 (n=15) | 53,3 (8) 20,0 (3) 26,7 (4)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkgesi agik ve anlasilirdi (n=15) | 53,3 (8) 26,7 (4) 20,0 (3)3
Dersler genel olarak zamaninda basladi (n=15) 53,3 (8) 26,7 (4) 20,0 (3)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=15) 53,3 (8) 26,7 (4) 20,0 (3)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=15) 53,3 (8) 26,7 (4) 20,0 (3)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=15) 66,6 (10) 13,4 (2) 20,0 (3)
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=15) 53,3 (8) 20,0 (3) 26,7 (4)

Tablo 17: Kurul sinavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

%0 (n) %0 (n) %0 (n)
Sinav sorulari ac¢ik ve anlagilirdl (n=15) 33,1 (5) 53,3 (8) 13,4 (2)
Sorular beklentilerime uygundu (n=15) 33,1 (5) 46,9 (7) 20,0 (3)

Ogrencilerin birinci kurul igin verdikleri geri bildirimlerden bazilar1 asagiya alinmistir.

“ Toplam kurul siiresi ¢cok uzundu. Haftada ortalama 5 dersten az dersimiz vardi. Son

hafta ders saatimiz ¢ok azdi. Neredeyse 2 hafta 6nce bitebilecek bir kuruldu...”

“ Smavdaki bazi sorular gereksiz derecede zordu...”
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“Sorular fotograf seklinde ytliklenmis bari kaliteli olsaydi...”

“ Smav giivenliginin arttirilmasi faydali olur...”

ikinci simif geri bildirimleri dogrultusunda éneriler

Ogrencilerden gelen geri bildirimler agirlikli ders programinin yogunlugu ile
iliskilidir. Ozellikle ilk ders kurulunun ii¢ sistemi icermesi (Kardiyovaskiiler, kan ve
solunum) Ogrencilerin zorlanmasina yol agmaktadir. Bu ders kurulunun bdliinmesi
onerilir. Son ders kurulunun ise ¢ok kisa bir kurul oldugu belirtilmektedir. Bu kurulun

yapisinin degistirilmesi (kaldirilmasi veya kisaltilmasi) faydali olacaktir.
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I11. SINIF PROGRAM DEGERLENDIRMESI

Ucgiincii sinif toplamda 7 kuruldan olusmaktadir. Bu kurullar tablo 18’te verilmistir.

Tablo 18: Uciincii siniftaki ders kurullari

Kurul ismi AKTS
1. Kurul | Kas iskelet istemi ve deri hastaliklari 11
2.Kurul | Kan ve lenf hastaliklar1 8
3. Kurul | Dolasim ve solunum sistemi hastaliklar1 8
4. Kurul | Sindirim sistemi ve metabolizma hastaliklar 6
5. Kurul | Endokrin ve iirogenital sistem hastaliklari 6
6.Kurul | Noroloji,psikiyatri ve duyu organlari hastaliklart 11
7.Kurul | Toplum saglig1 ve tip hukuku 8

Kas iskelet istemi ve deri hastaliklar: kurulu

Agirlikli olarak dermatoloji, fizik tedavi ve ortopedi ile patoloji derslerinden olusan
bir ders kuruludur. Kurul sonunda 28 6grenciden geri bildirim alinmistir. Geri bildirim kabaca

iki kisimdan olusmaktadir. ilk kisimda dersler ikinci kisimda ise dl¢gme ve degerlendirme ile

ilgili geri bildirimler alinmistir. Dersler ile ilgili geri bildirimler tablo 19°da, 6lgme ve

degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 20’de derlenmistir.

Tablo 19: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar1 agik ve anlagilirdi. (n=28) 71,4 (20) 3,6 (1) 25,0 (7)
Derslerin anlatimi1 genel olarak agik ve anlasilirdi (n=27) | 77,7 (21) 3,8 (1) 18,5 (5)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkgesi a1k ve anlasilird1 (n=32) | 68,8 (22) 15,6 (5) 15,6 (5)
Dersler genel olarak zamaninda basladi (n=31) 74,2 (23) 9,7 (3) 16,1 (5)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=31) 80,6 (25) 9,7 (3) 9,7(3)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=30) 83,3 (25) 10,0 (3) 6,7 (2)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=29) 51,8 (15) 24,1 (7) 24,1 (7)
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=30) 66,6 (20) 34(1) 30,0 (9)
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Tablo 20: Kurul sinavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Sinav sorular1 agik ve anlasilirdi (n=30) 50,0 (15) 30,0 (9) 20,0 (6)
Sorular beklentilerime uygundu (n=29) 37,9 (11) 41,4 (12) 20,7 (6)

Ogrencilerin birinci kurul i¢in verdikleri geri bildirimlerden bazilar1 asagiya alinmustir.

“Ogrenme hedeflerinin slaytlara eklenmesi dersi daha verimli 6grenmemize yardimci oluyor.

Bazi hocalarin slaytlarinda olsa da bazilarinda eksik...”

“Ders hocalarimizin dersi Tiirkge anlatmasi bizler i¢in ¢ok biiyiik kolaylik oluyor...”
“Bazi hocalarimiz Ingilizce anlatimda kendilerini ¢ok iyi ifade edemiyorlar bence...”
“Sorular ¢ogu hocanin derste vurgulayip énemli dedigi yerlerden gelmedi...”
“Sorularin belirlenen konu hedeflerinde olmasin1 beklerdim...”

“Ilk kurulda ara smnav notumuzu Ogrenmek bizler icin ¢ok giizel bir gelisme oldu bu

uygulamanin devam etmesini istiyorum.”
Kan ve lenf hastaliklar:

Agirliklh olarak i¢ hastaliklari, immiinoloji ile patoloji derslerinden olusan bir ders
kuruludur. Kurul sonunda 9 6grenciden geri bildirim alinmistir. Dersler ile ilgili geri bildirimler

tablo 21°de, 6lcme ve degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 22°de derlenmistir.

Tablo 21: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar agik ve anlagilirdi. (n=9) 66,6 (6) 11,1 (1) 22,3 (2)
Derslerin anlatimi genel olarak agik ve anlasilirdi (n=9) | 66,6 (6) 11,1 (1) 22,3 (2)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkgesi agik ve anlasilirdi (n=9) 77,8 (7) 11,1 (1) 11,1 (1)
Dersler genel olarak zamaninda bagladi (n=9) 77,8 (7) 0 22,3 (2)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=9) 77,8 (7) 0 22,3 (2)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=9) 88,9 (8) 0 11,1 (1)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=9) 66,6 (6) 223 (2) 11,1 (1)
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=9) 66,6 (6) 223 (2) 11,1 (1)
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Tablo 22: Kurul sinavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Sinav sorulart agik ve anlasilirdi (n=9) 55,5 (5) 44,5 (4) 0
Sorular beklentilerime uygundu (n=9) 55,5(5) 44,5 (4) 0

Dolasim ve solunum sistemi hastahiklar

Agirlikli olarak kardiyoloji, gogiis hastaliklar1 ve patoloji derslerinden olusan bir ders

kuruludur. Kurul sonunda 74 6grenciden geri bildirim alinmistir. Geri bildirim kabaca iki

kistmdan olusmaktadir. Ilk kisimda dersler ikinci kisimda ise dlgme ve degerlendirme ile ilgili

geri bildirimler alinmistir. Dersler ile ilgili geri bildirimler tablo 23°da, 6lgme ve degerlendirme

ile ilgili geribildirimler ise tablo 24’de derlenmistir.

Tablo 23: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz
% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar1 agik ve anlasilirdi. (n=84) 33,3 (28) 20,4 (17) 46,3 (39)
Derslerin anlatimi genel olarak agik ve anlasilirdi (n=82) | 39,0 (38) 24.4 (14) 36,6 (30)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkcesi agik ve anlasilirdi (n=83) | 56,6 (47) 18,0 (15) 25,4 (21)
Dersler genel olarak zamaninda bagladi (n=84) 53,6 (45) 19,0 (16) 27,4 (23)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=84) 65,5 (55) 13,1 (11) 21,4 (18)
Derslerde soru sorulmasi tegvik edildi. (n=80) 66,3 (53) 7,4 (6) 26,3 (21)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti *
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=84) 23,8 (20) 38,1 (32) 38,1 (32)
* Anket sistemindeki hata nedeniyle 68renciye yoneltilememistir.
Tablo 24: Kurul siavi ile ilgili geri bildirimler
Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz
% (n) % (n) % (n)
Sinav sorular1 acik ve anlasilirdl (n=83) 22,9 (19) 49,4 (41) 27,7 (23)
Sorular beklentilerime uygundu (n=82) 8,5(7) 70,7 (58) 20,7 (17)
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Ogrencilerin birinci kurul i¢in verdikleri geri bildirimlerden bazilar1 asagiya alinmustir.

“Slaytlar daha anlagilir olabilir. Hocalarimiz derslerden sonra slaytlarima ornek sorular

koyarlarsa eger kafamizda daha da netlesebilir....”

“Hibrit sistemde onlineda ses kalitesi ¢ok diisiik ve dersler hig bir sekilde anlagilmiyor...”
“Ingilizce olan dersler Tiirkge anlatiliyor...”

“Gegen sene EKG okumasini 6grenmedigimiz i¢in bu seneki bazi konular1 anlayamadim...”

“Sorular asir1 zordu ve smmavdan 2 hafta dnce bize baraj yok dendi ama siav sonrasi baraj

uygulanacak dendi...”

“Baz1 derslerimiz i¢in vakit yetmezken, baz1 derslerimiz ¢ok erken bitti. Ertelenen derslerimiz
oldu ve telafisi yapilmadi. Burada MBU hakkinda da bir seyler sdylemek istiyorum;
oskiiltasyon ogrenmemiz gereken bir uygulamada neden hi¢bir materyalin olmadigi ve
olanlarin da diizgiin ¢alismadig1 bir laboratuvarda verim alamadan zaman harcadigimizi halen

¢Ozemedim...”
“Komite biiyiiktii. Her iki sistem ayr1 bir komite olmasi gerekiyor...”

“Soru sayis1 azaltilabilir ve hocalardan soru zorluklarinin diisiiriilmesi istenebilir...”
“Meslek hayatimizda daha ¢ok kullanacagimiz sik karsilasilan temel bilgilerle alakali sorular

olursa hem akilda kalict hem de daha 6gretici olur...”

“Siav sorular1 hazirlanirken yeterince dikkat edilmedigini diislinliyorum ¢linkii neredeyse her
smavda eksik bir ik, yanlis yazilan bir sey oluyor; 6rnek vermek gerekirse kiiclik sinavda
cevabin yaninda (Answer) yazan soru vardi...”

“Sorular ¢ok uzundu ve zaman ¢ok azdi / sorular karisik geldi. Biitiin dersler sorular1 beraber

olmaliydr ...

Sindirim sistemi ve metabolizma hastaliklar:

Agirlikli olarak i¢ hastaliklari, genel cerrahi ve patoloji derslerinden olusan bir ders
kuruludur. Kurul sonunda 11 6grenciden geri bildirim alinmistir. Dersler ile ilgili geri
bildirimler tablo 25’te, dlgme ve degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 26’da

derlenmistir.
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Tablo 25: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar acik ve anlagilirdl. (n=11) 36,3 (4) 45,7 (5) 18,0 (2)
Derslerin anlatimi genel olarak agik ve anlasilirdi (n=11) | 36,3 (4) 36,3 (4) 27,1 (3)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkgesi agik ve anlasilirdi (n=11) | 54,7 (6) 9,0 (1) 36,3 (4)
Dersler genel olarak zamaninda bagladi (n=11) 73,0 (8) 9,0 (1) 18,0 (2)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=11) 54,7 (6) 9,0 (1) 36,3 (4)
Derslerde soru sorulmasi tegvik edildi. (n=11) 45,5 (5) 9,0 (1) 45,5 (5)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=11) 54,7 (6) 9,0 (1) 36,3 (4)
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=11) 27,1 (3) 36,3 (4) 36,3 (4)

Tablo 26: Kurul siavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Simav sorular1 agik ve anlasilird1 (n=11) 36,3 (4) 36,3 (4) 27,4 (3)
Sorular beklentilerime uygundu (n=11) 9,0 (1) 54,5 (6) 36,3 (4)

“Sorular ¢ok yoruma dayal1 asla net bir cevabi yok...”

“Sorular ¢ok zordu, gegen senelerin sorularina gére ¢ok daha kiyida kosede kalan sorular

sorulmus.”

“Farmakoloji sorularinda ¢ok zorlandim..”

Endokrin ve Urogenital sistem hastaliklar

Agirlikli olarak i¢ hastaliklari, kadin hastaliklar1 ve dogum, firoloji ve patoloji
derslerinden olusan bir ders kuruludur. Kurul sonunda 9 6grenciden geri bildirim alinmustir.
Dersler ile ilgili geri bildirimler tablo 27°de, 6lgme ve degerlendirme ile ilgili geribildirimler

ise tablo 28’de derlenmistir.
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Tablo 27: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar acik ve anlasilirdi. (n=9) 88,8 (8) 0 11,2 (1)
Derslerin anlatimi1 genel olarak agik ve anlagilirdi (n=9) | 88,8 (8) 0 11,2 (1)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkgesi agik ve anlasilirdl (n=9) 77,6 (7) 11,2 (1) 11,2 (1)
Dersler genel olarak zamaninda bagladi (n=8) 75,0 (6) 0 25,0 (2)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=9) 66,6 (6) 0 33,4 (3)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=9) 66,6 (6) 11,2 (1) 22,2 (2)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=8) 87,5(7) 0 12,5 (1)
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=9) 100 (8) 0 0

Tablo 28: Kurul sinavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) 0 (n)
Sinav sorular1 agik ve anlasilirdi (n=9) 88,8 (8) 0 11,2 (1)
Sorular beklentilerime uygundu (n=9) 77,6 (7) 0 22,4 (2)

Noroloji,psikiyatri ve duyu organlar1 hastaliklar

Agirlikl olarak noroloji, psikiyatri ve patoloji derslerinden olusan bir ders kuruludur.

Kurul sonunda 6 6grenciden geri bildirim alinmistir. Dersler ile ilgili geri bildirimler tablo

29’de, 6lgme ve degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 30°de derlenmistir.
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Tablo 29: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar acik ve anlasilirdl. (n=6) 83,3 (5) 0 16,7 (1)
Derslerin anlatimi1 genel olarak agik ve anlasilirdi (n=6) | 83,3 (5) 0 16,7 (1)
Derslerin ingilizcesi/Tiirkgesi agik ve anlasilirdi (n=6) 66,6 (4) 0 33,4 (2)
Dersler genel olarak zamaninda bagladi (n=6) 83,3 (5) 0 16,7 (1)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=6) 83,3 (5) 0 16,7 (1)
Derslerde soru sorulmasi tegvik edildi. (n=6) 83,3 (5) 16,7 (1) 0
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=6) 66,6 (4) 0 33,4 (2)
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=6) 66,6 (4)4 0 33,4 (2)

Tablo 30: Kurul siavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Simav sorular1 agik ve anlasilirdi (n=6) 83,3 (5) 16,7 (1) 0
Sorular beklentilerime uygundu (n=6) 83,3 (5) 16,7 (1) 0

Toplum saghgi ve tip hukuku

Agirlikli olarak halk sagligi ve adli tip derslerinden olusan bir ders kuruludur. Kurul

sonunda 7 6grenciden geri bildirim alinmistir. Dersler ile ilgili geri bildirimler tablo 31°de,

Olcme ve degerlendirme ile ilgili geribildirimler ise tablo 32’de derlenmistir.

Tablo 31: Kurul dersleri ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Ders slaytlar1 agik ve anlagilirdi. (n=7) 85,7 (6) 0 14,3 (1)
Derslerin anlatim1 genel olarak agik ve anlasilirdi (n=7) 71,4 (5) 14,3 (1) 14,3 (1)
Derslerin Ingilizcesi/Tiirkgesi acik ve anlasilirdi (n=7) 85,7 (6) 0 14,3 (1)
Dersler genel olarak zamaninda baslad1 (n=7) 71,4 (5) 14,3 (1) 14,3 (1)
Dersler genel olarak zamaninda bitti (n=7) 85,7 (6) 0 14,3 (1)
Derslerde soru sorulmasi tesvik edildi. (n=7) 85,7 (6) 0 14,3 (1)
Derslerin 6grenme hedefleri belirtilmisti (n=7) 100 (7) 0 0
Dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi (n=15) 5 1 1
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Tablo 32: Kurul sinavi ile ilgili geri bildirimler

Katiliyorum | Katilmiyorum | Kararsiz

% (n) % (n) % (n)
Sinav sorulart agik ve anlasilirdi (n=7) 56,8 (4) 14,4 (1) 28,8 (2)
Sorular beklentilerime uygundu (n=7) 42,8 (3) 14,4 (1) 42,8 (3)

Uciincii sinif geri bildirimleri dogrultusunda éneriler

Ogrencilerden gelen geri bildirimler agirlikli ders programmin yogunlugu ile
iliskilidir. Ozellikle kardiyovaskiiler ve solunum sistemi kurulunun birlikte olmasi
ogrencilerin zorlanmasina yol agmaktadir. Bu ders kurulunun béliinmesi onerilir. Son
ders kurulunun ise ¢ok kisa bir kurul oldugu belirtilmektedir. Bu kurulun yapisinin

degistirilmesi (kaldirilmasi veya kisaltilmasi) faydali olacaktir.
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IV. SINIF PROGRAM DEGERLENDIRMESI

IV smiftaki 6grencilerimizin aldiklar1 uygulamali derslerin listesi tablo 33’°te verilmistir.
Ogrenciler toplamda 8 uygulamali ders almislardir. Ogrencilerin toplamda verdikleri
geribildirim say1s1 20°dir. Bu geri bildirimlerin 7’si i¢ hastaliklari, 6’s1 iiroloji, 2’si gocuk
saglig1 ve hastaliklari, 2’si genel cerrahi derslerindendir. Kadin hastaliklar1 ve dogum,
anestezi ve reanimasyon ve c¢ocuk cerrahisi derslerinden 1’er geribildirim gelmistir.
Bilimsel etkinlik dersinden ise geribildirim olmamistir. Bu donemde 6gretim tliyelerinden
ise herhangi bir geri bildirim alinmamistir. Bu acidan bakildiginda geribildirim sayisinin
¢ok yetersiz oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin geri bildirim yapmasini tesvik edici
onlemler alinmalidir. Dersin diger paydasi olan 6gretim liyelerinden de geribildirim

alinmasi1 uygulamasina ivedilikle baglanmalidir.

Tablo 33: IV sinif 6grencilerinin almis oldugu uygulamali dersler

Uygulamali ders Siire (hafta)
I¢ hastaliklar 9

Cocuk saglig1 ve hastaliklar 9

Kadin hastaliklar1 ve dogum 8

Uroloji 2

Cocuk cerrahisi 2

Bilimsel etkinlik Yillik ders
Anestezi ve reanimasyon 2

Genel cerrahi 6

Ic hastahiklar

Toplamda 7 6grenci tarafindan degerlendirilmistir.

Uygulamali dersin siiresi: Geri bildirim veren 6grencilerin biiyiik cogunlugu %71 (n=5)
uygulamal1 dersin siiresini yeterli olarak degerlendirmistir. Geri bildirim veren
ogrencilerin %14,5 (n=1) slireyi yetersiz bulurken, %14,5 (n=1) siireyi fazla uzun

bulmustur.

Uygulamalr dersin ortami: Ortam olarak degerlendirildiginde geri bildirim veren
ogrencilerin en c¢ok elestirdigi noktanin giyinme alani ile ilgili oldugu goriilmektedir.

Uygulamali ders ortaminin genel olarak yeterli oldugu sdylenebilir (Tablo 34).
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Teorik ve uygulamali egitimler: Buuygulamali ders sirasinda verilen teorik ve uygulamali

egitimler genel olarak 6grencilerin beklentilerini karsilamistir. Teorik ders diizeyleri ile

ilgili olarak 6grencilerden %71’lik bir kisim derslerin diizeyinin yeterli olduguna kismen

katilmaktadir (Tablo 35).

Tablo 34: i¢ hastaliklar1 egitiminin ortam agisindan degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyoru | Fikrim yok
katiliyorum | katiliyorum m %(n)
%(n) %(n) %(n)

Derslik yeterliydi 85,5 (6) 14,5 (1)

Ders galigabilecegim ortam vardi 71,0 (5) 14,5 (1) 14,5 (1)

Giyinme ortam1 mevcuttu 56,5 (4) 29,0 (2) 14,5 (1)

Su vb. fiziksel ihtiyaclarimi karsilayabildim 100 (7)

Ogretim elemanlarryla iyi iliskiler kurabildik | 100 (7)

Ortam dostgaydi 85,5 (6) 14,5 (1)

Kendimi yabanc1 hissetmedim 85,5 (6) 14,5 (1)

Tablo35: i¢ hastaliklarinda teorik ve uygulamali egitimlerin degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katiliyorum | katiliyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda 6grenme hedefleri ile teorik | 71,0 (5) 29,0 (2)

ve uygulamali dersler konusunda bilgi verildi.

Staj baslangicinda staj sorumlu 6gretim iiyesi | 100 (7)

tanitildi.

Teorik  dersler  programda  belirtilen | 71,0 (5) 29,0 (2)

zamanlarda yapildi.

Teorik derslerin zamanlamas1 uygundu. 71,0 (5) 29,0 (2)

Teorik derslerin diizeyi uygundu. 29,0 (2) 71,0 ()

Teorik derslerin anlatimi yeterliydi. 100 (7)

Teorik derslerde sunum materyali (ppt ve | 100 (7)

benzeri) yeterliydi.

Staj esnasinda teorik egitimle ilgili geri | 71,0 (5) 29,0 (2)

bildirim vermemize firsat verildi.

Teorik dersler genel olarak beklentilerimi | 85,5 (6) 14,5 (1)

karsiladi.

Poliklinik ¢aligmalarim 6gretici idi. 85,5 (6) 14,5 (1)

Servis/hasta bagi ¢alismalarim 6gretici idi. | 100 (7)

Staj esnasinda pratik egitimle ilgili geri | 71,0 (5) 29,0 (2)

bildirim vermemize firsat verildi.

Staj genel olarak beklentilerimi kargiladi. | 100 (7)
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Olcme ve degerlendirme uygulamalari: Genel olarak bakildiginda 6l¢gme ve degerlendirme
uygulamalarmin dgrencinin beklentisini karsiladigi soylenebilir. Ozellikle tiim katilimcilar
6l¢me ve degerlendirme yonteminin stajin 6grenme hedeflerine uygun oldugunu belirtmektedir.
Digerlerine gore kismen daha fazla elestirilen konunun geribildirimlerle iliskili oldugu

goriilmektedir (Tablo 36)

Tablo 36: ¢ hastaliklarinda 6lgme ve degerlendirmenin degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katiliyorum | katiliyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda 6lgme 85,5 (6) 14,5 (1)

degerlendirmenin nasil yapilacagi

konusunda bilgi verildi.

Olgme-degerlendirme yontemi staj 100 (7)

O0grenme hedeflerine uygundu.

Olgme-degerlendirme staj egitim ve 85,5 (6) 14,5 (1)

uygulamalariyla iligkiliydi.

Olgme degerlendirme bilgimizin yani sira | 85,5 (6) 14,5 (1)

becerimizi de 0Olcti.

Olgme degerlendirme sonrasinda bireysel | 71,0 (5) 29,0 (2)

ve/veya toplu geribildirim verildi.

Olg¢me degerlendirme genel olarak 71,0 () 29,0 (2)

beklentilerimi karsiladi

Stajla ilgili degerlendirme G&rnekleri:  Ogrencilerin  stajla ilgili olarak verdikleri

geribildirimlerden bazilar1 asagidadir.

“Serviste bulunan asistan hekimler ilgili oldugunuzu gésterdiginiz takdirde sizinle hem sosyal
hem akademik anlamda ¢ok iyi bir birliktelik kuruyorlar. Teorik bilgilerin yani sira meslegin

isleyisini, saha ¢alismalarina aktif olarak katilarak ogrenme imkani bulduk.”
“Sorumlu ogretim iiyemizin ilgi ve alakasi kesinlikle”

“Her sey ¢ok miikemmeldi, XXX bayag ilgiliydi, simdiye kadar en iyi stajdi, her sey zamaninda

1

oluyordu, bizi memnun etmeye ¢ok ¢aba harciyordu...’
“Asistan abi ve ablalarimizin ogretici ve ilgili olmalari.”

“Bazi sikintilar olsa da hi¢c memnun olmadigim bir durum oldugunu hatirlamiyorum.”
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Orneklerden de anlasilacagi iizere ogrencilerin i¢ hastaliklari uygulamasinda ogretim
elemanlar1 ve diger saglik personeli ile iyi bir iligki kurdugu ve dostca bir ortam olustugu

goriilmektedir.
“Bazen 6gleden sonra servis ya poliklinikte bos kalryorduk...”
“Poliklinik egitimlerinin verimi biraz diisiiktii... "

“Ogrencilerin staja basladigi giin itibariyle servise yeni yatan bir hastayr asistan hekimin
gozetiminde biitiinciil bir yaklasimla takip etmeleri saglanirsa (tani, tedavi, taburculuk

islemleri vs.) ¢ok faydali olacagini diigiiniiyorum...”

Poliklinik uygulamalarinda ve servis uygulamalarinda 6grencilerin 6gretim iiyeleri nezaretinde
daha fazla sorumluluk almalar1 saglanabilir. Ders saati uygulamalarinin daha iyi planlamast ile

ogrencilerin bos kaldig siireler azaltilabilir.
Uroloji
Toplamda 6 6grenci tarafindan degerlendirilmistir.

Uygulamali dersin siiresi: Geri bildirim veren 6grencilerin biiyiik cogunlugu %66,6 (n=4)

uygulamali dersin siiresinin yetersiz oldugunu %33,4 (n=2) yeterli oldugunu belirtmistir.

Uygulamali dersin ortami: Ortam olarak degerlendirildiginde geri bildirim veren
ogrencilerin en ¢ok elestirdigi noktanin giyinme alani, fiziksel ihtiyaglarin kargilanmasi

ile ilgili sikintilar ve ders ¢aligma ortam1 olmamas1 oldugu goriilmektedir (Tablo 37).

Tablo 37: Uroloji egitiminin ortam agisindan degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyoru | Fikrim yok
katiltyorum | katiliyorum m %(n)
%(n) %(n) %(n)

Derslik yeterliydi 66,6 (4) 16,6 (1) 16,6 (1)

Ders ¢alisabilecegim ortam vardi 33,4 (2) 16,6 (1) 50,0 (3)

Giyinme ortami1 mevcuttu 16,6 (1) 16,6 (1) 66,6 (4)

Su vb. fiziksel ihtiyaglarimi karsilayabildim 33,4 (2) 66,6 (4)

Ogretim elemanlariyla iyi iligkiler kurabildik | 100 (6)

Ortam dostgaydi 100 (6)

Kendimi yabanci hissetmedim 83,4 (5) 16,6 (1)
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Teorik ve uygulamali egitimler: Buuygulamali ders sirasinda verilen teorik ve uygulamali
egitimler genel olarak 6grencilerin beklentilerini karsilamistir. Ancak staj esnasinda
teorik ve pratik derslerle ilgili geribildirim alinmasi ile ilgili olumsuz geri doniisler
mevcuttur. Yine derslerin zamaninda uygulanmasi, servis uygulamalarinin egiticiligi
elestirilen konularin basinda gelmektedir (Tablo 38). Bu agidan servis uygulamalarinin

yeniden yapilandirilmast uygun olabilir.

Tablo 38: Uroloji teorik ve uygulamali egitimlerin degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katiliyorum | katiliyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda 6grenme hedefleri ile teorik | 66,6 (4) 33,3(2)

ve uygulamali dersler konusunda bilgi verildi.

Staj baslangicinda staj sorumlu 6gretim iiyesi | 83,4 (5) 16,6 (1)

tanit1ldi.

Teorik  dersler  programda  belirtilen | 66,6 (4) 16,6 (1) 16,6 (1)

zamanlarda yapildi.

Teorik derslerin zamanlamas1 uygundu. 66,6 (4) 33,3(2)

Teorik derslerin diizeyi uygundu. 66,6 (4) 33,3(2)

Teorik derslerin anlatimi yeterliydi. 83,4 (5) 16,6 (1)

Teorik derslerde sunum materyali (ppt ve | 83,4 (5) 16,6 (1)

benzeri) yeterliydi.

Staj esnasinda teorik egitimle ilgili geri | 50,0 (3) 33,4 (2) 16,6 (1)

bildirim vermemize firsat verildi.

Teorik dersler genel olarak beklentilerimi | 50.0 (3) 50,0 (3)

karsiladi.

Poliklinik ¢aligmalarim 6gretici idi. 83,4 (5) 16,6 (1)

Servis/hasta basi calismalarim 6gretici idi. | 50,0 (3) 16,6 (1) 33,4 (2)

Staj esnasinda pratik egitimle ilgili geri | 50,0 (3) 16,6 (1) 33,4 (2)

bildirim vermemize firsat verildi.

Staj genel olarak beklentilerimi karsiladi. | 100 (6)

Ol¢cme ve degerlendirme uygulamalari: Genel olarak bakildiginda ogrencilerin bu
uygulama ile ilgili en ¢ok olumsuz doniisiin 6lgme ve degerlendirme ile ilgili oldugu
goriilmektedir. Olgme degerlendirmenin becerileri degerlendirmedigi, igerikle uyumlu
olmadig1 gibi geribildirimler mevcuttur. Bu agidan bu uygulamanin 6l¢gme degerlendirme

bileseninin yapilandirilmasi faydali olacaktir (Tablo 39)

33



Tablo 39: Uroloji 6l¢me ve degerlendirmenin degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katilryorum | katiltyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda 6lgme 66,6 (4) 16,6 (1) 16,6 (1)

degerlendirmenin nasil yapilacagi

konusunda bilgi verildi.

Olgme-degerlendirme yontemi staj 66,6 (4) 16,6 (1) 16,6 (1)

O6grenme hedeflerine uygundu.

Olgme-degerlendirme staj egitim ve 33,4 (2) 50,0 (3) 16,1 (1)

uygulamalariyla iligkiliydi.

Ol¢me degerlendirme bilgimizin yani sira 50,0 (3) 50,0 (3)

becerimizi de 0Olctl.

Olgme degerlendirme sonrasinda bireysel 66,6 (4) 33,3(2)

ve/veya toplu geribildirim verildi.

Ol¢me degerlendirme genel olarak 16,6 (1) 50,0 (3) 33,4 (2)

beklentilerimi karsiladi

Stajla ilgili degerlendirme o&rnekleri: Ogrencilerin stajla ilgili olarak verdikleri

geribildirimlerden bazilar1 agagidadir.

“Uroloji hocalar ve asistanlar gercekten ¢ok yardimciydilar her zaman ve program

’

diizgtin bir sekilde ayarlanmigti, simdi genel cerrahide oyle bir sey pek gérmiiyoruz.’
“Her sey zamaninda oluyordu, vakit kaybetmiyorduk.”
“Hocalar samimiydi. Poliklinik ¢caliymalarim ogreticiydi. Motivasyonumu artirdi.”

Orneklerden de anlasilacagi iizere dgrencilerin {iroloji uygulamasinda 6gretim elemanlari
ve diger saglik personeli ile iyi bir iliski kurdugu ve dostca bir ortam olustugu
gorilmektedir.

“Diizensiz ve sistemsiz olusu...”

“Programlama isini temsilcilere birakmayp siz ayarlarsiniz daha iyi.”

“Stiresi ¢ok kisa, hocalar dersleri sikistirmak zorunda kaldilar”

“Bence yazili sinav zordu. Sozlii sinavda ise adalet pek saglanamadi. Son olarak, bazi
derslerim diizeyi kimi zaman bir uzmanin almasi gereken seviyeye geldi. Bu durum beni

biraz zorladr.”
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Uygulamanin siiresi dikkate alinarak UCEP dahilinde konularda revizyon yapilabilir.

Yine derslerin agirliklar1 ve 6grenme hedefleri icin UCEP ten yararlanilabilir.
Diger uygulamah dersler

Diger uygulamali derslerle ilgili doniisler sayica ¢ok kisitli oldugundan hepsi bir arada
ele alinmiglardir. Bu geri doniislerin 2°si cocuk sagligi ve hastaliklari, 2’si genel cerrahi
derslerindendir. Kadin hastaliklar1 ve dogum, anestezi ve reanimasyon ve ¢ocuk cerrahisi
derslerinden birer geribildirim verilmistir. Bu stajlarla ilgili olumlu ve olumsuz

geribildirim 6rnekleri asagidadir.

“Intivag duymuyorum, ilgimi de cekmiyor, sinav sorularimn islenen konularla alakas:
yoktu, derste islenmeyen, TUS kitaplarinda bulamadigimiz seyler sorulmugstu; not
dagilimi zaten adil degil, D grubunda hi¢chir sey bilmeden 90 ortalamayla gegtiler biz
vazilida 601 zor gectik. Sadece Kadin Dogum igin degil tiim stajlar igin gecerli gruplar
arast da gruplarin kendi igcinde de not dagilimi sézliiye giren hocalarin farkli olmast,

gelen sorunun sansa bagli olmast vb. sebeplerle notlar tamamen sansa bagli...”

“hi¢ bir sey zamamna yada usuliinde degildi, ¢ok vakit kaybediyorduk dersler

tizerinden...”

“Staj ile ilgilenmesi gereken hocalarimiz bizimle neredeyse hi¢ ilgilenmedi. Bu durum

motivasyonumu olumsuz etkiledi. Genel olarak bir diizensizlik vardi...”

“Memnun oldugumdan degil, yeterince cerrahi egitim almadigimi diisiindiigiimden
secmeli olarak tekrar alirdim. Genel olarak kiiciik stajlarin ve genel cerrahinin siiresi ¢ok
kisa ve yurt dist denkligi konusu kafami kurcalvyor, cerrahi egitim siiremiz Avrupa veya

Amerika’ya gore yeterli siirede degil....”

“Derslerin online olup ve sinifta zorunlu tutuldugunu, ve kimsenin dinlemedigi bir ortam

i)

oluyordu...’

“Tek bir hastanede bagh kalmak. Ciinkii; Universitemiz biinyesindeki tiim hastanelerde
staj yapma firsatimiz olsaydi tiim 6gretim tiyelerimiz ile beraber (hocalarimizin kendi
hastalar ile) pratik wygulama yapma sansimiz olabilirdi. Sinav ¢alisma zamanimizin
sadece 1 giin olmasi (4 biiyiik staj igin ¢ok yetersiz). Derslerimizin ¢ok geg¢ bitmesi, hafta

’

i¢i ders ¢calisma zamammizin diger fakiiltelere gore ¢ok az olmasu...."
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“Diizensizlik. Cok fazla sayida dersimiz iptal oldu, online oldu, ertelendi. Son dakika
vapilan iptal biz evlerimize gittikten sonra degistirildi vs. Bu durum beni gercekten ¢ok

’

tizdi...’

’

“Bence zamanlama bu stajda ¢ok problem yasatti bize...’

“Staj sorumlumuz ogrencilere keyfine goére puanlar vermis. Daha once bu staji
tamamlayan tiim gruplarda da durum béyleydi fakat herkes hocadan korktugu icin kimse
bu durumu dile getirmiyor... Bununla birlikte sozlii sitnav yapmadi ve sozlii puanlarimizi

da kafasina gore vermis, hi¢bir kritere gore degil...”

Geri bildirimler genel olarak degerlendirildiginde stajlarin ders programlarina uyumunun
daha disiik oldugu ve Olgme ve degerlendirme de standardizasyonun olmadigi

sOylenebilir.
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V. SINIF PROGRAM DEGERLENDIRMESI

V simiftaki 6grencilerimizin aldiklar1 uygulamali derslerin listesi tablo 11°de verilmistir.

Ogrenciler toplamda 20 uygulamali ders almislardir. Ogrencilerin toplamda verdikleri

geribildirim sayis1 48°dir. Bu geri bildirimlerin 8’si Ruh Saglig1 ve Hastaliklari, 6’s1 Acil

Tip, 5’er tanesi Adli Tip ve Norolojidendir. Beyin ve Sinir Cerrahisi, Cocuk Ergen Ruh

Saghig1 ve Ortopedi ve Travmatoloji i¢in 3’er geribildirim mevcuttur. Cocuk cerrahisi,

dermatoloji, Enfeksiyon Hastaliklar1, Fizik tedavi ve rehabilitasyon, G6z, KBB ve Plastik

cerrahiden 2’ser geribildirim yapilmistir. Radyolojiden tek geribildirim yapilmistir. Diger

uygulamali egitimlerle ilgili geri doniis yoktur. Bu agidan bakildiginda geribildirim

sayisinin ¢ok yetersiz oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin geri bildirim yapmasini tesvik

edici 6nlemler alinmalidir. Dersin diger paydasi olan 6gretim iiyelerinden de geribildirim

alinmasi1 uygulamasina ivedilikle baglanmalidir.

Tablo 40: V sinif 6grencilerinin almis oldugu uygulamali dersler

Uygulamali ders

Siire (hafta)

Ruh Saglig1 ve Hastaliklar1

Acil Tip

Adli Tip

Noroloji

Beyin ve Sinir Cerrahisi

Cocuk Ergen Ruh Saglig:

Ortopedi ve Travmatoloji

Cocuk Cerrahisi

Dermatoloji

Enfeksiyon Hastaliklar1

FTR

Goz

KBB

Plastik Cerrahi

Radyoloji

Gogiis Cerrahisi

Goglis Hastaliklar

Kalp damar cerrahisi

Kardiyoloji

Niikleer Tip

= W= W] =N =[N =N WIN NN =] =W W] W
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2.5.1 Ruh Saghgi ve Hastaliklari

Toplamda 8 6grenci tarafindan degerlendirilmistir.

Uygulamali dersin siiresi: Geri bildirim veren 6grencilerin biiyiik cogunlugu %50 (n=4)
uygulamali dersin siiresini yeterli olarak degerlendirmistir. Geri bildirim veren
ogrencilerin %12,5 (n=1) siireyi yetersiz bulurken, %37,5 (n=3) siireyi fazla uzun

bulmustur.

Uygulamali dersin ortami: Ortam olarak degerlendirildiginde geri bildirim veren
ogrencilerin en ¢ok elestirdigi noktanin ders ¢aligmaya ortami olmamasi ve giyinme alani

ile ilgili oldugu goriilmektedir. Uygulamali ders ortaminin gelistirilmesi gereklidir (Tablo

41).

Tablo 12: Ruh Saglig1 ve Hastaliklar1 uygulamali egitiminin ortam agisindan degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyoru | Fikrim yok
katiltyorum | katiliyorum m %(n)
%(n) %(n) %(n)
Derslik yeterliydi 37,5(3) 37,5 (3) 25,0 (2)
Ders galigabilecegim ortam vardi 12,5 (1) 37,5 (3) 50,0 (4)
Giyinme ortami mevcuttu 25,0 (2) 25,0 (2) 37,5 (3) 12,5 (1)
Su vb. fiziksel ihtiyaglarimi karsilayabildim | 37,5 (3) 50,0 (4) 12,5 (1)
Ogretim elemanlariyla iyi iligkiler kurabildik | 50,0 (4) 37,5 (3) 12,5 (1)
Ortam dostgaydi 50,0 (4) 50,0 (4)
Kendimi yabanc1 hissetmedim 50,0 (4) 37,5 (3) 12,5(1)

Teorik ve uygulamali egitimler: Bu uygulamali ders sirasinda verilen teorik ve uygulamali
egitimler genel olarak &grencilerin beklentilerini kismen karsilamistir. Teorik derslerin
zamanlarinda yapilmamasi ve sik program degisimi 6grencilerin en sik elestirdigi
konudur. Derslerin diizeyleri ile ilgili olarak 6grencilerden %350’lik bir kisim derslerin

diizeyinin yeterli olduguna katilmaktadir (Tablo 42).

Olcme ve degerlendirme uygulamalari: Genel olarak bakildiginda 6lgme ve
degerlendirme uygulamalarinin 6grencinin yaklagik yarisinin beklentisini karsiladig:
sdylenebilir. Ogrenciler uygulanan 6lgme degerlendirmenin beceriyi degerlendirmedigi
diisinmektedir. Ote yandan olumsuz olarak geri doniis yapilan konulardan birisi de

geribildirimlerle iligkilidir (Tablo 43).
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Tablo 42: Ruh Saghigi ve Hastaliklar1 uygulamali egitiminin degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katiliyorum | katiliyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda 6grenme hedefleri ile teorik | 37,5 (3) 50,0 (4) 12,5 (1)

ve uygulamali dersler konusunda bilgi verildi.

Staj baslangicinda staj sorumlu dgretim iiyesi | 62,5 (5) 25,0 (2) 12,5 (1)

tanitildi.

Teorik  dersler  programda  belirtilen 37,5 (3) 62,5 (5)

zamanlarda yapildi.

Teorik derslerin zamanlamasi uygundu. 37,5(3) 12,5 (1) 50,0 (4)

Teorik derslerin diizeyi uygundu. 50,0 (4) 25,0 (2) 25,0 (2)

Teorik derslerin anlatimi yeterliydi. 50,0 (4) 25,0 (2) 25,0 (2)

Teorik derslerde sunum materyali (ppt ve | 62,5 (5) 37,5 (3)

benzeri) yeterliydi.

Staj esnasinda teorik egitimle ilgili geri | 37,5 (3) 12,5 (1) 50,0 (4)

bildirim vermemize firsat verildi.

Teorik dersler genel olarak beklentilerimi | 50,0 (4) 25,0 (2) 25,0 (2)

karsiladi.

Poliklinik ¢aligsmalarim 6gretici idi. 37,5 (3) 25,0 (2) 37,5 (3)

Servis/hasta bas1 calismalarim 6gretici idi. | 50,0 (4) 50,0 (4)

Staj esnasinda pratik egitimle ilgili geri | 37,5 (3) 25,0 (2) 37,5 (3)

bildirim vermemize firsat verildi.

Staj genel olarak beklentilerimi karsiladi. | 25,0 (2) 50,0 (4) 25,0 (2)

Tablo 43: Ruh Saghigi ve Hastaliklar1 uygulamali egitiminde 6lgme

ve degerlendirmenin

degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katiliyorum | katiltyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda dlgme 62,5 (5) 25,0 (2) 12,5 (1)

degerlendirmenin nasil yapilacagi

konusunda bilgi verildi.

Olgme-degerlendirme yontemi staj 62,5 (5) 12,5(1) 25,0 (2)

O0grenme hedeflerine uygundu.

Olgme-degerlendirme staj egitim ve 62,5 (5) 12,5 (1) 25,0 (2)

uygulamalariyla iligkiliydi.

Olgme degerlendirme bilgimizin yani sira | 37,5 (3) 25,0 (2) 37,5 (3)

becerimizi de 0Olctu.

Olgme degerlendirme sonrasinda bireysel | 37,5 (3) 37,5 (3) 25,0 (2)

ve/veya toplu geribildirim verildi.

Ol¢me degerlendirme genel olarak 50,0 (4) 12,5 (1) 25,0 (2) 12,5 (1)

beklentilerimi karsiladi
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Stajla ilgili degerlendirme érnekleri: Ogrencilerin  stajla ilgili olarak verdikleri

geribildirimlerden bazilar1 asagidadir.

“Teorik yiikii ¢cok fazla olan bir stajdi. Pratikte ogrenme agwrlikli bir béliimii se¢meli almayi

’

tercih ederim.’

“Yetkili kisiler sanki daha dnceden stajimiz olacagini bilmiyorlarmis gibiydiler, sinav giinii
asirt plansizdi, 6gleden once bitmesi planlanan sinav giinii 17 gibi bitti, sinav kagitlarimin
fotokopisini bile 6gleden sonra hazirladilar, stajyerler kesinlikle 2.plandayd:, stajda yetkili
kisilerden gordiigiimiiz muamele "isim var ama yeterince beklersen belki bigeyler gosteririm"

’

tarzindaydi, hobi olarak ugrassam daha iyi koordine edebilirdim...’

“ Stajin siiresi ¢ok uzundu ve zamanimiz siirekli bir seyleri bekleyerek gecti. Neredeyse hi¢bir
sey zamaninda olmadi. Bazi hocalar bize zorla ders anlatiyor gibilerdi. Erenkéy'le koordine
olamamuis gibiydi. Erenkoy'dekilerin ¢ogu bizden habersizdi. Pratik yapabilmek icin bile
kendimiz emek verdik. Evenkoy'de biz ugrasmasak hicbir sey yapamayacagiz gibiydi. Liitfi
Kirdar 'da da zamammiz siirekli bir gseyleri bekleyerek gegti. Cogu ders zamaninda

baslamadi....”
“Stire gereksiz uzundu - Erenkoy de dersten baska birsey gormedim...”

“ Ruh saghg stajimiz Kartal Liitfi Kirdar Sehir Hastanesi 'nde olduk¢a verimli gegti. Hocamiz
ve ekibi ¢ok ilgiliydi. Ancak hocamizla sadece birkag¢ giin birlikte ¢alisabildik. Psikiyatri

’

stajimin tamamini bu hastanede tamamlamak isterdim.’

“Bu stajda pratikte yaptigimiz seyleri daha ¢ok sevdim, hasta vizitine katilma, hastadan

anemnez alma ve hasta sunma gibi...”
“Asistanlar ve hocalar genel olarak cana yakindi.”

“Neredeyse hichir seyin zamaninda olmamasi, siirekli bir seyleri beklemek zorunda olmak,
stirekli pratik yapmak ve bir seyler gormek i¢in ugrasmak zorunda olmak, hi¢bir seyin planl

’

olmamasu...’

’

“Erenkdy de gecen her giin ¢iinkii uygulamalr olarak sadece 10dk’lik bir vizit gérdiim.’

“Erenkoy Ruh ve Sinir hastaliklari hastanesinde olduk¢a zorluk c¢ektik. Bulundugumuz

servislerde asistan ekibinin ve hocalarin ¢ogu zaman haberleri olmuyordu ya da
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ilgilenmiyorlardr. Uzun siire bu hastanede bulunmama ragmen Kartal sehir hastanesinde
gordiigiimden ¢ok daha az hasta gorvebildim. Ayrica hastanede esyalarimizi  dahi
koyabilecegimiz bir derslik ortaminin olmayisi, ders ¢alisabilecegimiz bir alanin bulunmayuisi

da bizi zorladr.”

“Erenkdy 'de bizimle ilgilenecek tayin edilmis biri olmadigi igin dersler haricindeki pratiklerde
yvapacagimiz pratik uygulama belli degildi, daha ¢ok hastasi olan bir hastane olmasina ragmen

¢ok az hasta gorebildik”
“Pratik siiresi daha uzun olabilirdi...”

“Stajin biiyiik ¢ogunlukla Kartal gehir hastanesinde yapimasinin daha verimli olacagina
inaniyorum. Gerekli goriilen, Kartal’'da hentiz bulunmayan AMATEM gibi servisler igin birkag

’

kez Erenkoy ruh ve sinir hastaliklar: hastanesi kullanilabilir.’

“Teorik egitimimizin kartalda olmasi gerektigini diistiniiyorum. Pratik egitimi icin bir kag giin
Erenkoy’e gitmemizin yeterli oldugunu diigiiniiyorum. Ayrica teorik egitimimizde yer alan bazi
ders konularmmin bizim i¢in agiwr ve gereksiz oldugunu diistiniiyorum. Dersleri anlatan
hocalarimiz dersin basinda da belirttigi gibi bizim seviyemize uygun olmayan bazi dersler

vardi.”

“Hocalar slaytlari anlatma konusunda genel olarak ¢ok yavas. Kisa slaytlar bile i¢lerinde ¢ok
fazla yogun bilgi olmamasina ragmen ¢ok uzun siiriiyor. Ayrica slaytlarin ¢ogu ¢ok ozensiz
hazirlanmisti, asistanlara anlatilan slaytlar iizerinden bize anlatildi. Kisacas: staja gelmesek

kendimiz ¢aligsak bile 3 haftada ¢ok daha fazla sey ogrenirdik.”
“3 hafta bence fazla..”
Acil Tip

Toplamda 6 6grenci tarafindan degerlendirilmistir.

Uygulamali dersin siiresi: Geri bildirim veren 6grencilerin biiyiik cogunlugu %66,6 (n=4)
uygulamali dersin siiresinin daha kisa olmas1 gerektigini; %33,4 (n=2)’1i yeterli oldugunu

belirtmistir.

Uygulamali dersin ortami: Uygulamali dersin ortami genel olarak olumsuz olarak
degerlendirilmistir. Geri bildirim veren 6grencilerin en ¢ok elestirdigi nokta ders ¢aligmak
icin elverigli bir alaninin olmayisi, giyinme alani ile ilgili sikintilar ve 6gretim tiyeleri ile

yeterli iletisimin kurulamamasidir (Tablo 44).
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Teorik ve uygulamali egitimler: Buuygulamali ders sirasinda verilen teorik ve uygulamali

egitimler genel olarak G6grencilerin beklentilerini kargilamamistir. Staj baslangicinda

hedeflerin belirlenmesi, ders programlarina uyulmamasi, ders diizeylerinin uygun

olmamasi1 ve ders anlattmmin yeterli olmamasi gibi konular en c¢ok olumsuz

geribildirimin oldugu alanlardir. Staj esnasinda teorik ve pratik derslerle ilgili geribildirim

alinmast ile ilgili olumsuz geri dontisler mevcuttur (Tablo 45).

Tablo 45: Acil Tip egitiminin ortam agisindan degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyoru | Fikrim yok
katiltyorum | katiliyorum m %(n)
%(n) %(n) %(n)
Derslik yeterliydi 83,4 (5) 16,6 (1)
Ders galigabilecegim ortam vardi 16,6 (1) 16,6 (1) 66,6 (4)
Giyinme ortami mevcuttu 33,3(2) 66,6 (4)
Su vb. fiziksel ihtiyaglarimi karsilayabildim | 16,6 (1) 50,0 (3) 33,3(2)
Ogretim elemanlartyla iyi iliskiler kurabildik 16,6 (1) 50 (3)
Ortam dostgaydi 33,3(2) 66,6 (4)
Kendimi yabanct hissetmedim 33,3(2) 66,6 (4)
Tablo 46: Acil Tip teorik ve uygulamali egitimlerin degerlendirilmesi
Tamame | Kismen Katilmiyor | Fikrim
n katiliyor | um yok
katiltyor | um %(n) %(n)
um %(n)
%(n)
Staj baslangicinda o6grenme hedefleri ile teorik ve | 16,6 (1) 83,4 (5)
uygulamali dersler konusunda bilgi verildi.
Staj baslangicinda staj sorumlu 6gretim tiyesi tanitildi. 50 (3) 50 (3)
Teorik dersler programda belirtilen zamanlarda yapildi. 100 (6)
Teorik derslerin zamanlamasi uygundu. 100 (6)
Teorik derslerin diizeyi uygundu. 16,6 (1) 83,4 (5)
Teorik derslerin anlatimi yeterliydi. 33,3(2) 66,6 (4)
Teorik derslerde sunum materyali (ppt ve benzeri) | 33,3 (2) | 16,6 (1) | 50 (3)
yeterliydi.
Staj esnasinda teorik egitimle ilgili geri bildirim | 33,3 (2) | 16,6 (1) | 50 (3)
vermemize firsat verildi.
Teorik dersler genel olarak beklentilerimi karsiladi. 50(3) 50 (3)
Poliklinik ¢aligmalarim 6gretici idi. 33,3(2) 50 (3) 16,6 (1)
Servis/hasta basi ¢alismalarim dgretici idi. 33,3(2) | 16,6 (1) | 50(3)
Staj esnasinda pratik egitimle ilgili geri bildirim | 16,6 (1) 83,4 (5)
vermemize firsat verildi.
Staj genel olarak beklentilerimi karsiladi. 33,3(2) | 66,6 (4)
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Olcme ve degerlendirme uygulamalari: Genel olarak bakildiginda ogrencilerin bu
uygulama ile ilgili en ¢cok olumsuz doniisiin 6lgme ve degerlendirme ile ilgili oldugu
goriilmektedir. Olgme degerlendirmenin becerileri degerlendirmedigi, ierikle uyumlu

olmadig1 gibi geribildirimler mevcuttur. Bu agidan bu uygulamanin 6lgme degerlendirme

bileseninin yapilandirilmasi faydali olacaktir (Tablo 46)

Tablo 46: Acil Tip teorik ve uygulamali

egitimlerin dlgme ve degerlendirmenin

degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katilryorum | katiltyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda 6lgme 33,3 (2) 66,6 (4)

degerlendirmenin nasil yapilacagi

konusunda bilgi verildi.

Olgme-degerlendirme yontemi staj 33,3 (2) 66,6 (4)

O0grenme hedeflerine uygundu.

Olgme-degerlendirme staj egitim ve 33,3 (2) 66,6 (4)

uygulamalariyla iligkiliydi.

Ol¢me degerlendirme bilgimizin yani sira 16,6 (1) 83,4 (5)

becerimizi de Olctd.

Ol¢me degerlendirme sonrasinda bireysel 16,6 (1) 83,4 (5)

ve/veya toplu geribildirim verildi.

Olgme degerlendirme genel olarak 33,3 (2) 66,6 (4)

beklentilerimi karsiladi

Stajla ilgili degerlendirme o&rnekleri: Ogrencilerin stajla ilgili olarak verdikleri

geribildirimlerden bazilar1 agagidadir.

“Stajyer ogrencilerinin egitim planlamast noktasinda eksik bir staj oldugunu

diigiiniiyorum.”

“Acil staji genel olarak hi¢ bir beklentimi karsilamad:, egitici degildi. Ders programimi
yoktu. Dersin olup olmayacagini bilmeden saatlerce bekledik. Derse dair egitici slaytlar
yvoktu. 2 haftalik staj programimizda ilk bir hafta 3-4 ders isleyip, sinava 2 giin kala 8'e
vakin slayt islendi. Sinavimizda klasik sorular vard:r fakat 6lgme ve degerlendirme
hakkinda hi¢ bilgi verilmedi. Sozlii stnavimizda ¢ok kiigiik diistiriicii bir tavirla bize

vaklastilar. Anlatilmayan konular hakkinda sorular soruldu.”

“Ogretim elemanlaryla iyi iliskiler kuramadik. kendimi yabanci hissettim hig

ilgilenmediler.”
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“Pratik egitimimiz giizeldi.”
“Dersler giizel anlatildir. Boliim baskanlar: kendileri gelip bizimle ilgilendiler.”

“Ders programimizdan, hangi dersin isleneceginden ve neyden ne kadar sorumlu

oldugumuzdan habersiz olmamiz...”

“Sabah 8:00 aksam 5:00 te ¢ikiyorduk. Tiim énemli ve zor dersler son 2 giinde 5 saatte
arasiz anlatildi. Ders programi yok. Slayt dist seyler anlatildi. Hoca tahtaya yazdiklar
hi¢ anlasilmiyor soyleyince kiziyor. Aile hekimleri ile ders islendi ve diizeylerine gére ders

anlatildi. Sozlii sinavda asagilayici ifadeler kullanildi.”
“Program yoktu, diizenli saatlerde ders islenmedi...”

“Daha sistemli bir staj olabilirdi ama yogunluktan bizim programimiza onem

gosterilemedi sanirim. Ama yine de hocalarimiz ¢ok iyi niyetli ve ¢ok yardimseverdi.”

Adli Tip
Toplamda 5 6grenci tarafindan degerlendirilmistir.

Uygulamali dersin stiresi: Geri bildirim veren Ogrencilerin tamami siirenin yeterli

oldugunu belirtmislerdir.

Uygulamali dersin ortami: Uygulamali dersin ortami genel olarak olumsuz olarak
degerlendirilmistir. Geri bildirim veren 6grencilerin en ¢ok elestirdigi nokta ders ¢caligmak
icin elverisli bir alaninin olmayis1, giyinme alani ile ilgili sikintilar ve 6gretim {iyeleri ile

yeterli iletisimin kurulamamasidir (Tablo 47).

Teorik ve uygulamali egitimler: Buuygulamali ders sirasinda verilen teorik ve uygulamali

egitimler genel olarak 6grencilerin beklentilerini karsilamamistir (Tablo 48).

Olcme ve degerlendirme uygulamalari: Genel olarak bakildiginda ogrencilerin bu
uygulama ile ilgili en ¢ok olumsuz doniisiin 6lgme ve degerlendirme ile ilgili oldugu
goriilmektedir. Olgme degerlendirmenin becerileri degerlendirmedigi, igerikle uyumlu
olmadig1 gibi geribildirimler mevcuttur. Bu agidan bu uygulamanin 6l¢gme degerlendirme

bileseninin yapilandirilmasi faydali olacaktir (Tablo 49).
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Tablo47: Adli Tip egitiminin ortam agisindan degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyoru | Fikrim yok
katiltyorum | katiliyorum m %(n)
%(n) %(n) %(n)

Derslik yeterliydi 60 (3) 40 (2)

Ders ¢alisabilecegim ortam vardi 40 (2) 40 (2) 20 (1)

Giyinme ortam1 mevcuttu 40 (2) 60 (3)

Su vb. fiziksel ihtiya¢larimi karsilayabildim 60 (3) 60 (3)

Ogretim elemanlariyla iyi iligkiler kurabildik | 20 (1) 20 (1) 60 (3)

Ortam dostgaydi 20 (1) 20 (1) 60 (3)

Kendimi yabanct hissetmedim 20 (1) 20 (1) 60 (3)

Tablo 48: Adli Tip egitiminin degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katiltyorum | katiliyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda 6grenme hedefleri ile teorik | 80 (4) 20 (1)

ve uygulamali dersler konusunda bilgi verildi.

Staj baslangicinda staj sorumlu 6gretim tiyesi | 100 (5)

tanitildi.

Teorik  dersler  programda  belirtilen | 40 (2) 60 (3)

zamanlarda yapildi.

Teorik derslerin zamanlamasi uygundu. 40 (2) 60 (3)

Teorik derslerin diizeyi uygundu. 80 (4) 20 (1)

Teorik derslerin anlatimi yeterliydi. 60 (3) 20 (1) 20 (1)

Teorik derslerde sunum materyali (ppt ve | 60 (3) 20 (1) 20 (1)

benzeri) yeterliydi.

Staj esnasinda teorik egitimle ilgili geri 60 (3) 40 (2)

bildirim vermemize firsat verildi.

Teorik dersler genel olarak beklentilerimi | 60 (3) 20 (1) 20 (1)

karsiladi.

Poliklinik ¢aligsmalarim 6gretici idi. 40 (2) 40 (2) 20 (1)

Servis/hasta bas1 calismalarim 6gretici idi. | 40 (2) 40 (2) 20 (1)

Staj esnasinda pratik egitimle ilgili geri | 60 (3) 40 (2)

bildirim vermemize firsat verildi.

Staj genel olarak beklentilerimi karsiladi. | 20 (1) 60 (3) 20 (1)
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Tablo 49: Acil Tip teorik ve uygulamali

egitimlerin O0lgme ve degerlendirmenin

degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katiliyorum | katiliyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda 6lgme 40 (2) 40 (2) 20 (1)

degerlendirmenin nasil yapilacagi

konusunda bilgi verildi.

Olgme-degerlendirme yontemi staj 40 (2) 60 (3)

O0grenme hedeflerine uygundu.

Olgme-degerlendirme staj egitim ve 60 (3) 40 (2)

uygulamalariyla iligkiliydi.

Olgme degerlendirme bilgimizin yan1 sira 60 (3) 40 (2)

becerimizi de 0Olctl.

Ol¢me degerlendirme sonrasinda bireysel 20 (1) 80 (4)

ve/veya toplu geribildirim verildi.

Ol¢me degerlendirme genel olarak 100 (5)

beklentilerimi karsiladi

Stajla ilgili degerlendirme ornekleri: Ogrencilerin stajla ilgili olarak verdikleri

geribildirimlerden bazilar1 agagidadir.

“Tiirkge ile Ingilizce Tip 6grencilerinin bir arada sézliiye alinmas: adaletsizlik yaratti.
Once Ingilizce tip ogrencilerine daha zor olan sorular soruldu daha sonra Tiirkce tip
ogrencilerine en belirgin spot bilgi seklinde...”

“Hocalarin ¢ok giizel bir sekilde ders anlatmasi...”

“Pratikte otopsi gorebilmek...”

“Sozlii sinaviar topluca biitiin 6grencilerin bulundugu ortamda yapildi. Heyecandan

’

dolayr bildigimizi cevaplayamadigimiz oldu...’
“Sadece 1 giin pratigin olmasi...”
“Sozlii sinavdaki tutum ve adaletsizlik...”

“Yazilidan bizi aywrip farkli kagitlar dagittiklar: gibi sozliide de Tiirkge ve Ingilizce ayr

olarak alinmali...”
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Noroloji

Toplamda 5 6grenci tarafindan degerlendirilmistir.

Uygulamali dersin siiresi: Geri bildirim veren 6grencilerin %40 (n=2) uygulamali dersin
stiresinin daha kisa olmas1 gerektigini; %20 (n=1)’s, daha uzun olmas1 gerektigini ve %40

(n=2)’de siirenin yeterli oldugunu belirtmislerdir.

Uygulamali dersin ortami: Uygulamali dersin ortamu ile ilgili doniisler izlendiginde genel
ogrencilerin en c¢ok elestirdigi nokta ders ¢alismak i¢in elverisli bir alaninin olmayis,
giyinme alani ile ilgili sikintilar ve 6gretim tiyeleri ile yeterli iletisimin kurulamamasidir

(Tablo 50).

Teorik ve uygulamali egitimler: Buuygulamali ders sirasinda verilen teorik ve uygulamali
egitimler genel olarak Ogrencilerin beklentilerini kismen karsilamamistir. Ders
programlarina uyulmamasi, ders diizeylerinin uygun olmamasi ve ders anlatiminin yeterli
olmamas1 gibi konular en ¢ok olumsuz geribildirimin oldugu alanlardir. Staj esnasinda
teorik ve pratik derslerle ilgili geribildirim alinmasi ile ilgili olumsuz geri doniisler

mevcuttur (Tablo 51).

Ol¢me ve degerlendirme uygulamalari: Genel olarak bakildiginda ogrencilerin bu
uygulama ile ilgili en ¢cok olumsuz doniisiin 6lgme ve degerlendirme ile ilgili oldugu
goriilmektedir. Olgme degerlendirmenin becerileri degerlendirmedigi, igerikle uyumlu
olmadig gibi geribildirimler mevcuttur. Bu agidan bu uygulamanin 6l¢gme degerlendirme

bileseninin yapilandirilmasi faydali olacaktir (Tablo 52)

Tablo 50: Noroloji egitiminin ortam acisindan degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyoru | Fikrim yok
katiltyorum | katiliyorum m %(n)
%(n) %(n) %(n)

Derslik yeterliydi 60 (3) 20 (1) 20 (1)

Ders galigabilecegim ortam vardi 40 (2) 20 (1) 40 (2)

Giyinme ortam1 mevcuttu 20 (1) 20 (1) 60 (3)

Su vb. fiziksel ihtiyaglarimi karsilayabildim | 20 (1) 20 (1) 60 (3)

Ogretim elemanlariyla iyi iligkiler kurabildik | 40 (2) 40 (2) 20 (1)

Ortam dostgaydi 20 (1) 20 (1) 60 (3)

Kendimi yabanci hissetmedim 20 (1) 20 (1) 60 (3)
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Tablo 51: Noroloji teorik ve uygulamali egitimlerin degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katiliyorum | katiliyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda 6grenme hedefleri ile teorik | 60 (3) 40 (2)

ve uygulamali dersler konusunda bilgi verildi.

Staj baslangicinda staj sorumlu 6gretim iiyesi | 80 (4) 20 (1)

tanitildi.

Teorik  dersler  programda  belirtilen | 40 (2) 20 (1) 40 (2)

zamanlarda yapildi.

Teorik derslerin zamanlamasi uygundu. 40 (2) 20 (1) 40 (2)

Teorik derslerin diizeyi uygundu. 40 (2) 20 (1) 40 (2)

Teorik derslerin anlatimi yeterliydi. 40 (2) 20 (1) 40 (2)

Teorik derslerde sunum materyali (ppt ve | 60 (3) 20 (1) 20 (1)

benzeri) yeterliydi.

Staj esnasinda teorik egitimle ilgili geri | 60 (3) 20 (1) 20 (1)

bildirim vermemize firsat verildi.

Teorik dersler genel olarak beklentilerimi | 40 (2) 40 (2) 20 (1)

karsiladi.

Poliklinik ¢aligmalarim 6gretici idi. 60 (3) 40 (2)

Servis/hasta bas1 calismalarim 6gretici idi. | 60 (3) 20 (1) 20 (1)

Staj esnasinda pratik egitimle ilgili geri | 60 (3) 20 (1) 20 (1)

bildirim vermemize firsat verildi.

Staj genel olarak beklentilerimi kargiladi. | 40 (2) 20 (1) 40 (2)

Tablo 52: Noroloji

teorik ve uygulamali

egitimlerin dlgme ve degerlendirmenin

degerlendirilmesi

Tamamen Kismen Katilmiyorum | Fikrim
katiliyorum | katiltyorum %(n) yok
%(n) %(n) %(n)

Staj baslangicinda dlgme 60 (3) 20 (1) 20 (1)

degerlendirmenin nasil yapilacagi

konusunda bilgi verildi.

Olgme-degerlendirme yontemi staj 20 (1) 60 (3) 20 (1)

O0grenme hedeflerine uygundu.

Olgme-degerlendirme staj egitim ve 40 (2) 20 (1) 40 (2)

uygulamalariyla iligkiliydi.

Olgme degerlendirme bilgimizin yani sira | 40 (2) 40 (2) 20 (1)

becerimizi de 0Olctu.

Olgme degerlendirme sonrasinda bireysel | 40 (2) 60 (3)

ve/veya toplu geribildirim verildi.

Olgme degerlendirme genel olarak 20 (1) 40 (2) 40 (2)

beklentilerimi karsiladi
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Stajla ilgili degerlendirme oOrnekleri: Ogrencilerin stajla ilgili olarak verdikleri geri

bildirimlerden bazilar1 asagidadir.

“Pratikler yeterliydi. El becerilerimizi gelistirmek i¢in firsat verildi.”

“Derslik ve bize ait bir lavabonun olmasi (en temel ihtiyaglarimiz maalesef) stajdaki en
iyi seydi.”

“Cogu egitim gorevlisi anlatmakla yiikiimlii olduklar: konuyu biiyiik basariyla ve ilgiyle

2

bize anlatti.

“Bazi derslerimiz islenmedi veya son giinlere dogru islendi. Bazi derslerin sadece olgu

sunumlari olmasina ragmen teorik dersi olmadi. (Epilepsi dersi)”

“Bircok klinikte staj yaptik ama hi¢bir klinikte bu kadar kotii iletisim kuruldugunu

gormedik... ”
“Asistan doktorlarin 6grencilere karsi olan tutumu...”

“Stajin 9:00-12:00 ile 13:00 16:00 arasi olmasi yeterli..."”

“Staj boyunca her giin giris ve ¢ikis imzasi atabilmek icin ¢irpimip durduk...”

Diger uygulamah dersler

Diger uygulamal1 derslerle ilgili doniisler sayica ¢ok kisitli oldugundan hepsi bir arada
ele alinmiglardir. Beyin ve Sinir Cerrahisi, Cocuk Ergen Ruh Sagligi ve Ortopedi ve
Travmatoloji i¢in 3’er geribildirim mevcuttur. Cocuk cerrahisi, dermatoloji, Enfeksiyon
Hastaliklari, Fizik tedavi ve rehabilitasyon, G6z, KBB ve Plastik cerrahiden 2’ser
geribildirim yapilmistir. Radyolojiden tek geribildirim yapilmistir.

Ogrencilerin geri bildirimlerinden baz1 6rnekler asagida verilmistir.
“ Pratik olarak yetersiz bir seklinde gecti... (Beyin cerrahi)”
“Samimi bir ortam oldugundan memnun kaldim...(Beyin cerrahi)”
“Ameliyat gérme firsati sunmak...(Beyin cerrahi)”

“Sozlii sinavimizin tam olarak nasil olacagi hakkinda bilgi verilmedi...(Beyin cerrahi)”
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“Hocamizin dost¢a yaklasimi bizi ¢ok mutlu etti. Staj ortami sakin ve huzurluydu.
Hocamiz ilgiliydi ve poliklinikte gegirdigimiz vakit olduk¢a ogreticiydi. (Cocuk Ergen
Ruh Saghg: ve Hastaliklary)”

“ Hocamizin ilgi ve alakasindan dolay1 stajimiz ¢cok verimli gegti. Diger stajlarin aksine
bize ozel bir tuvaleti vardi. Sinifimiz yeterliydi. Dersler egiticiydi. (Enfeksion
Hastaliklari)”

“ Ders programi asirt yogun hazirlanmisti. Cogu hocamiz kendilerine verilen konularin
sadece yarisint anlatti. Bazi hocalarimiz agirt hizli konusarak anlatmak zorunda kalirken

bazilar1 ise sadece onemli slaytlart  soyleyip  gegtiler. Ders  yogunlugu

azaltilmalr... (Enfeksion Hastaliklary)”

“Egitim sorumlumuzu sadece sinav esnasinda gordiik dolayisiyla bizimle kimse

ilgilenmedi (FTR)”
“Ders programi ¢ok diizenli degildi ama herhalde ilk defa stajyer aldiklart icin... (G6z)”

“Staj siiresi yeterli degildi. Staj olarak ¢ok giizel, pratigi ¢ok iyi, hocalar, asistanlar ¢ok
iyi fakat o kadar kisa bir siirede fazla seyler ogrenemedik. (Go6z)”

“Dersligin kotii olmasi... (KBB)”

“Genel olarak tiim ortopedi asistanlart ve hocalar bizimle ¢ok ilgiliydi. Pratiklerde ¢cok

sey ogrettiler. Daha uzun olabilirdi. (Ortopedi)”
“Teorik yiik 2 haftalik staj igin fazlayd: (Ortopedi)”

“Staj siiresi fazla uzundu. Hocalarin ders anlatim diizeyi seviyemize uygun degildi.

Slaytlar iyi hazirlanmamisti. Dolayisiyla egitici ve ogretici bir staj degildi. (Radyoloji)”
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